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 چکيده  

 
  .شناسد   یم  تی آن را به رسم  یالملل  نیب  یباشد که نظام جزا   یم  تیاز اقسام چهارگانه صلاح  یکی  یواقع  تیاصل صلاح

  که  یمیبه جرا  یدگیخود حق رس  تیاستقلال و تمام  ،تیاز امن  انتیدولت ها جهت صاصل،    نیا  مبانی موجود در  مطابق

در نظام    .خواهد داشترا  به خطر می اندازد    را  اشی  منافع و مصالح اساس  آن دولت،  ین یخارج از قلمرو سرزمبواسطه فعلی  

انقلاب  پس از   و واقع شد قانونگذار  رشیمورد پذ  یدر قانون مجازات عموم   ۱۳۵۲از سال    یواقع تیاصل صلاح  ،ران یاجزایی  

مورد  آمده است،  ۱۳9۲قانون مجازات اسلامی    ۵که در ماده  همچنان    یماهو و    یشکلو تحولات    رییتغ  با وجود  زین  یاسلام

کارکرد های فراوان و رفع مسائل پیرامون تعارض صلاحیت های جزایی،  با وجود  . اصل صلاحیت واقعیه استتایید واقع شد

  ده یمورد توجه حقوقدانان واقع گردبرخی  را به همراه داشته که    یها و ابهامات  چالش  یالملل  نیب  یدر نظام جزا   تاسیساز بدو  

اما    .که این قسم را »چالش های سنجیده« خطاب می کنیم  داده شده استو توجیهات قابل قبولی به آن ها    استدلالاتو  

 ا یمورد توجه قرار نگرفته اند    یالملل  نیه ب صکه تا به حال در عرصلاحیت واقعی هستند  اصل    پیرامونها  از چالش   گرید  یبرخ

مورد غفلت    رانیا  ییدر نظام جزا  تاکنون  به تازگی بوجود آمده اند و  یقانونگذار ادوار مختلف    از  یو تحولات ناش  رییتغ  سبح

عدم امکان  در میان چالش های نسنجیده می توان به:    .، این قسم را »چالش های نسنجیده« خطاب می کنیمواقع شده اند

و    قانون مجازات اسلامی، عدم ضمانت اجرای کیفری آرای غیابی  ۵رسیدگی غیابی جرایم حدی موضوع بند »الف« ماده  

قرار گرفته    یو بررس   لیمورد تحل  نهیزم  نیکه در ا یمتعدد  یبا وجود چالش ها   نیبنابرا.  چگونگی تحصیل دلیل، اشاره کرد

بپردازند تا    یقانون مجازات اسلام   ۵اصلاح ماده  به  مذکور    یهارود با در نظر گرفتن چالش   یانتظار م  یاست از نهاد قانونگذار 

 تشتت آرا گردد.  گسترشمانع  علاوه بر تقویت ضمانت اجرای کیفری،  
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Abstract  
the protective jurisdiction principle is one of the four types of jurisdictions that, according to the principles 

contained in this principle, governments, in order to  protect their security, independence, and integrity, 

have the right to deal with crimes that, due to the fact that they are oppose to the risks outside the territorial 

territory of that state, their basic interests. In Iran's penal system, the principle of real jurisdiction was 

accepted by the legislator in the General Penalty Law in 1973, and after the Islamic Revolution, despite 

changes in form and substance, it was approved in Article 5 of the Islamic Penalty Law 2013. the protective 

jurisdiction principle, despite its many functions and resolving issues surrounding the conflict of criminal 

jurisdictions, has brought challenges and ambiguities since its establishment in the international criminal 

system, some of which have attracted the attention of jurists and given them acceptable arguments and 

justifications. We have called this type "measured challenges". But some other challenges are related to the 

protective jurisdiction principle that have not been paid attention to in the international arena or have 

recently arisen due to the changes and developments caused by different periods of legislation and have 

been neglected in Iran's penal system so far. We call this type "unmeasured challenges".  The main 

investigation in this article will be involved to the last part of the challenges 
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Abstract 

 

 

Third-party obligation is one of the important concepts in Iranian law, in which a person (obligor) 

undertakes an obligation for the benefit of a third party (other than the parties to the contract). This type of 

obligation may be made for various reasons, such as the third party benefiting from the benefits of the 

contract or providing protection to the parties. However, the fulfillment of an obligation for the benefit of a 

third party faces certain obstacles and conditions that limit its enforceability. One of the most important 

obstacles is the lack of consent of the third party. If the third party refuses to accept or benefit from the 

obligation, the obligation for the benefit of a third party will not be effective. In other words, the third party 

must be willing to use the obligation for his own benefit, otherwise the obligation will be invalid. In addition, 

the consent of the obligee is also necessary, because otherwise the contract will be ineffective. Some specific 

laws may not allow the obligation for the benefit of a third party to be fulfilled in a desirable manner, 

especially if it conflicts with special regulations or the rights of others. In this regard, mandatory laws 

designed based on public order or good morals may declare such obligations illegal. Another obstacle is the 

presence of a specific condition in the contract that may create restrictions on the third party's exploitation 

of the obligation. The lack of competence of the third party is also another important obstacle. The third 

party must have the necessary legal or contractual competence to benefit from the obligation. If the third 

party lacks this competence, the obligation in his favor will not be enforceable. Also, if the parties to the 

contract do not intend to create an obligation in favor of the third party, this type of obligation will not be 

enforceable at all. Therefore, in Iranian law, the aforementioned obstacles cause the implementation of the 

obligation in favor of the third party to be limited and affected by specific laws. 

Performance of obligation, third party interest, third party consent, creditor's 

Legislative challenges of the protective jurisdiction principle 
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                                              مقدمه

قوان جزا  نیدر  حقوق  طب  ،یداخل  یو  حسب  و   عتیکشورها 

 تیبه منظور حما  نیمنطق حاکم بر حفظ اقتدارشان و همچن

اقدام به    خاص  با وضع مقررات  طیشرا  یدر برخ  خود  از اتباع

  از مهم   یک یکنند.    یالملل م  نیب  یورود در عرصه حقوق جزا

عرصه حقوق   به  یداخل  یورود مقررات حقوق جزا  قیمصاد  نیتر

اجرا  نییتع  یالملل  نیب  یاجز و   یفریک  نیقوان  ییقلمرو 

داخل  تیصلاح زمان   ی محاکم  است.  در    دولتیکه    یکشورها 

  ت یتمام  هیعل  یشاهد ارتکاب جرم  اش  ینیخارج از قلمرو سرزم

علیه    ای  خود  استقلال  ،ارضی توسط ا  شهروندانجرمی  ش 

رعا   یفرامرز  یعنصر با  اعمال    یطیشرا  تی باشد،  امکان 

 . دارد تیصلاح

فرامرز  نیب  یمنظر حقوق جزا  از است   یالملل عنصر  ممکن 

  هیعل  میجرا  ایمحل وقوع جرم    ده،یبزه د  ا یبزهکار    تیشامل تابع

 یفریک  نیاعمال قوان  تیمصالح کشور شود فلذا توسعه صلاح

حقوق   نیکشور بر اساس مواز  کی  ینی به خارج از قلمرو سرزم

باشد و هرگونه توسعه   یالملل صرفاً به چهار مورد منحصر م  نیب

 یالملل  نیب  نیچهار مورد خلاف مواز  نیاز ا  ریدر غ   تیصلاح

بود. اصل صلاحیت شخصی    خواهد  تابعیت  اول،  بر  مبتنی  یا 

سوم، اصل اصل   -  مبتنی بر تابعیت بزهدیدهدوم، اصل    -بزهکار  

  و چهارم، اصل صلاحیت جهانی.    1صلاحیت واقعی یا حمایتی 

دیگر   ارتباطات  فناوری  رشد  و  علمی  های  پیشرفت  وجود  با 

فرض محدود بودن حاکمیت دولت ها به فراموشی سپرده شده  

که قدمتی به  تکیه بر اصل صلاحیت سرزمینی    امکان  است و

مرزهای   مفهوم  پیدایش  و  اولیه  های  دولت  تشکیل  اندازه 

سرزمینی دارد، نه تنها امری به غایت مشکل است بلکه اداره 

 امور و اقتدار حاکمیت را نیز خدشه دار می کند.  

 
 

2 . protective principle   

  ر د  شناسایی اصل صلاحیت سرزمینی از بدو به  از سوی دیگر،  

ی  چالش ها  در کنار رفع نیاز دولت ها،  نظام حقوق بین الملل

نیز به همراه داشته است.   پژوهش سعی شده  فراوانی  این  در 

و  است واقعی  صلاحیت  اصل  تاسیس  مبانی  به  عنایت  با    با 

مطالعه پیشینه حقوقی و تقنینی اصل صلاحیت واقعی و تدقیق 

به چالش های موجود در این   ۱۳9۲در قانون مجازات اسلامی 

 اصل بپردازیم.

 عیواقتعریف و مبانی اصل صلاحیت  .1

دستیابی به شناخت صحیح و جامع از اصل صلاحیت واقعی 

 این اصل را ضروری جلوه می دهد. آشنایی با تعریف 

همچنین کسب اطلاع از اهمیت و اهداف به رسمیت شناختن  

این اصل در ادامه پژوهش معیار معقولی جهت سنجش کارکرد  

اصل صلاحیت واقعی در نظام حقوقی ایران و بالتبع در قانون 

 مجازات اسلامی خواهد بود. 

 اصل صلاحیت واقعی تعریف   ۱.۱

به معنا  تیصلاح صالح    ،بودن  ستهیشا  ،یسزاوار  ی در لغت 

( معنا و مفهوم  ۱۳6۵: ۱۳8۱د،یآمده است.)عم تیبودن و اهل

 . آن است  یلغو  یبه معنا  کی نزد  اریبس  زیدر حقوق ن  تیصلاح

حقوق  تیصلاح اصطلاح  از  یدر  است  »  عبارت  و    اریاخت: 

امور در  اقدام  مع  یاستحقاق  قانون  برا  نیکه  است   یکرده 

قام مانند    ای  یادار  ای   (قضات)  ییضامور  دولت  به  وابستگان 

رسم اسناد  )جعفر  ی دفاتر  طلاق.  و  ازدواج    ،یلنگرود  یو 

 ی در اصطلاح حقوق  تیصلاح  گریبه عبارت د  ا ی(  8796:  ۱۳8۱

از شا است  برا  ک ی  یستگیعبارت    ک یبه    یدگیرس  یمرجع 

در    تیکه صلاح  نی( با وجود ا۲7۵:  ۱۳88  ،یموضوع. )خالق

در   تیصلاح  یدر حقوق داخل  یدارد ول   یحقوق کاربرد فراوان

اعم از   یبه دعاو یدگیدر رس یستگیشا یغالب موارد به معنا
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در   تیصلاح  گرید  انیبه ب  .رود  یبه کار م  یفریو ک  یحقوق

داخل تع  یحقوق  مبحث  به  جهت    نییناظر  صالح  دادگاه 

  ف یتعر  ن یدر ا  زین  گریباشد. نکته مهم د   ی م  ی به دعاو  یدگیرس

صلاح بیاز  است  تیصلاح  » است:  دهیگرد  انیت  از    عبارت 

 یی مرجع جزا  یکه به موجب قانون برا  یاریو اخت  شایستگی

رس ک  یدگیجهت  امور  شده    یفریبه  واگذار 

 ( ۲۱7: ۱۳68،ی)آخوند«است.

موارد  یکی  ،الملل  نیب  جزای  حقوق   در توسعه    یاز  که 

  تیکشور به خارج از قلمرو حاکم  کی  یفریک  نیقوان  تیصلاح

در خارج    یاست که جرم ارتکاب  ی شده است زمان  رفتهیآن پذ

آن کشور را مخدوش    ی و مل  ی اتیمنافع ح  تیاز قلمرو حاکم

صلاح  یمبنا  .سازد ا  ت یتوسعه  در  ها  اصل   ،مورد  نیدولت 

که    نیا»است.    یواقع  ا ی  ی حفاظت  ،یتیاحم  تیصلاح فکر 

باشد در    تیصلاح  نییملاک تع  د یاز منافع دولت با  تیحما

  «برعهده دارد.  ی قرن نوزدهم نقش مهم  مهیحقوق آلمان از ن

تسم6۱:  ۱۳8۳نژاد،    ینی)حس وجه  صلاح   هی(   ت یاصل 

عبارت   نیدر هم  شهیر  ز ین  ی واقع  ای   یتیحما به  دارد.  تفکر 

از    تیحما  یاصل در راستا  نیدر ا  تیحاولاً توسعه صلا  گرید

قع در حکم  ادر و  میجرا  نی مرتکبان ا  اًیمنافع کشور است ثان

کشور مرتکب    تیشوند که در قلمرو حاکم  ی فرض م  ی کسان

 . جرم شده اند

معنا  ی واقع  تیصلاح  اصل و    ینیتقن  تیتوسعه صلاح  یبه 

از قلمرو    یمیکشور نسبت به جرا  ییقضا است که در خارج 

آن   ی اتیو ح  ی آن کشور واقع شده و به منافع اساس  تیحاکم

که از   ی اصل دولت نیبا استناد به ا  .کند  ی کشور صدمه وارد م

متضرر  ثیآن از هر ح یمرزهادر خارج از  افتهی یجرم ارتکاب

  ب ی خود را تحت تعق  یتواند مجرم را در دادگاه ها  یشود م  یم

 (۲8: ۱۳77،ی صادق رمحمدی)م قرار دهد. 

و استحقاق    اریاخت  یاعطا  ،تیهمانطور که گفته شد صلاح 

اگرچه کشور    زین  یواقع  تیدر اصل صلاح  .رود  یم  ربه شما

عموم اذهان  برابر  در  تعق  ی متضرر  به  مکلف  را  و    بیخود 

اعلام    یوالا  یارزش ها  هیعل  میمحاکمه مرتکبان جرا کشور 

  تیالملل توسعه صلاح  نیب  یاز لحاظ حقوق جزا  ی کند ول  ی م

اصل   نیمشمول ا  میو در جرا  یواقع  تیبر اساس اصل صلاح

  ن یقوان  تیاصل صلاح  نیدر ا  نیحق کشور متضرر است. بنابرا

شود    یم   نییبر اساس محل ارتکاب جرم تع  نه  کشور  یفریک

در    تیبلکه صلاح  مجنی علیه  ایمجرم    تیبر اساس تابعنه    و  

بر اساس نوع و طب  نجایا   گردد.   یجرم مشخص م  عتیصرفاً 

 ( ۱۳۱: ۱۳98 ، یبافرانپور)

    

 اصل صلاحیت واقعی مبانی  ۱-۲

 دفاع مشروع ۱-۲-۱

برا  یبرخ حقوقدانان  صلاح  ه ی توج  یاز  به   یواقع  تیاصل 

  کی: »هینظر  نید. بر اساس انکن  یدفاع مشروع استناد م   هینظر

در خارجه   گانگانیب  ایکه از طرف تبعه کشور و    میدسته از جرا

  ی آن کشور دارد نم  یکه برا  یشود از لحاظ آثار  ی ارتکاب م

ابراز   ها که در مورد آن  ییعکس العمل جزا  . باشد  د یق  بی   تواند

عکس العمل که   نیالبته ا  .شود عنوان دفاع مشروع دارد  یم

خو ضرور   ینیب  شتنیجنبه  که    یکشور  رایز  ؛است  یدارد 

ح  د یتهد منافع  و  نم  ی اتیشده  افتاده  خطر  به    تواند  ی آن 

 نیجهت ا  نیمحول کند و به هم  نیریاز آن را به سا  تیحما

  انها رجح  تیصلاح  ر یداشته و به سا  ی جنبه دفاع   تیصلاح

ا۱4۲  ، یآباد  ی )عل«  دارد. نظر  مطابق  اصل    عده،   نی(  در 

حق  یواقع  تیصلاح در  اساس  قتیدولت  منافع  از  و    یدفاع 

  د ی و چون خود را در معرض تهد  ردیگیخود را برعهده م  یاتیح

 کند.   یدفاع مشروع را اعمال م یعیحق طب ند یب یم

توج  یکی در  حقوقدانان  عنوان   هیاز  به  مشروع  دفاع  نقد  و 

صلاح  یمبنا قرن    دیگویم  نی چن  یواقع  تیاصل  و   ۱9در 

دولت    یواقع  تیاصل صلاح  یبنام  ۲0قرن  لیاوا را حق هر 

م  یبرا خود  از  ا  ند. دانست  ی دفاع  از    نیدر  دفاع  حق  زمان 

ب  یموضوع   کی  تیحاکم قلمرو حقوق  از  به    ن یخارج  الملل 

موضوع  ن یکردند که امی   ادعا  ی حداقل برخ ا یآمد   ی م مارش

از قلمرو حقوق ب هنوز هم  .  دی آ  یالملل به شمار م  نیخارج 
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غ  طور  به  مشروع  دفاع  اصل   میمستق  ریحق  با  ارتباط  در 

معنا که هم حق دفاع مشروع و    نیبه ا  ؛است  یواقع  تیصلاح

صلاح اعمال  حق  ها  تیهم  حاکم  ییجنبه  مفهوم   تیاز 

حق    ماا  ( ۱۳0  :۱۳98،ی)پوربافران  .هستند به  استناد  امروزه 

کمتر ارتباط  مشروع  صلاح  یدفاع  اصل    .دارد  ی واقع  تیبا 

 یمیتر از جراگسترده اریبس صلا ن یچراکه اولا امروزه قلمرو ا

  یتواند حملات  یبه کشور و شورش است که م  انتیمانند خ

امروزه مسلم است که    اًیو ثان  دیدولت به شمار آ  یهست  هیعل

  میالملل تنظ  نیتوسط حقوق بکه  است    ی دفاع مشروع موضوع 

  نیبنابرا.  شده است است و در آن محدوده قابل اعمال است

مشروع   دفاع  به  توسل  با  نم  کیامروزه    یبرا  تواند یدولت 

 اقدامات خود بهانه داشته باشد.   هیتوج

ترد  نیا  با ا  ستین  دیوجود  منافع    دهیکه  از  و  دفاع  اساسی 

ا  هیعال درون  برا  نیمملکت  واقع  در  و  است  نهفته   ی اصل 

ا  تیحما کلان  نیاز  واجد    منافع  را  خود  دولت  که  است 

رفتارها  تیصلاح تهد  داند   ی م   یی و  ا  د یکه  منافع    نیکننده 

م  بیترت  نیبد نظر  برا  نیتر  یاساس  رسد  ی به  اصل   یمبنا 

 مملکت است.  کلاندفاع از منافع   همان ایده یعواق تیصلاح

از جهات متفاوت دیگری مورد توجه فقه قرار   دفاع مشروع 

که بیان می  گرفته است و این قاعده را تحت شرایط خاصی  

می توان در تقویت اولین مبنا از مبانی اصل صلاحیت ،  شود

مرزها که مشخِص قلمرو  فقها ،   ازمنظرواقعی در نظر گرفت.  

اسلام    عت یدر شر  ی گاهیلزوما جاهستند    دولت ها  تیحاکم

جهان را    یو معنو  یدتیعق  اری اساس مع  برها  زمرندارند بلکه  

کنند. آنچه از   یم  میلحرب تقساسلام و داربه دو بخش دارالا

روا فقه  ییکتب  م  عهیش  یو  دست  که    دیآیبه  است  آن 

است: الف؛ حکم اسلام    اتیخصوص  نیبا ا  ینیزمدارالاسلام سر

  نیمسلم  تیب؛ تحت سلطه و حاکم  و   باشد.   یدر آن جار

ا  (۲۲۲:  ۱۳80یاس یباشد. )ق به   انیم  نی در  استناد  با  برخی 

دفاع    -۳ی  دفاع اجتماع   -۲دفاع فردی -۱اقسام دفاع مشروع؛  

دفاع    ز انواعقسم سوم اح  (۳۳8:  ۱۳8۱  ض،ی)ف.  اسلام  انیاز ک

 ند. گیرمی   در نظر اصل صلاحیت واقعی فقهی را مبنای

م  یراز یالله مکارم ش  تیآ دفاع مشروع  :  ندیفرما  یدر مورد 

داشته باشند که از جانب نقشه    میب  نیهرگاه مسلمانان از ا»

اسلام  لاءیاست ممالک  کش  ی در  واسطه    دهیرا  بدون  با    ای و 

کنند بر همه   ی واسطه اعمال خود از داخل و خارج آن را عمل

که امکان دارد در برابر آن    لهیواجب است به هر وس  نیمکلف

اسلام  ستندیبا ممالک  کند.  ی از  هاشمی،)«دفاع  :  ۱۳86بنی 

769  ) 

کل مسلم الدفاع    یعل  جبی»آمده است:  نیمنهاج الصالح  در

 ه یف  عتبریمعرض الخطر و لا    یاذا کان ف  یالاسلام   نیعن الد

عل الامام  ف  هیاذن  خلاف  لا  و  اشکال  بلا    « مساله.  یالسلام 

اسلام در معرض خطر    نیکه د  یهنگام  (۳۲8،  ۱4۱0  ،یی)خو

و لزوم    د یواجب است که از آن دفاع نما  یباشد بر هر مسلمان

السلام   هیمشروط به اجازه امام )معصوم( عل  یدفاع   نیچن  نیا

 وجود ندارد.   یو اختلاف نظر  دیترد  چیحکم ه نیدر ا زین

 لاء یاگر به واسطه است : »آمده است  لهیالوس  ریدر تحر  نیهمچن

  نیخفا نباشد که بر بلاد مسلم  گانگانیب  یو اقتصاد  یاسیس

مثل    یو اقتصاد  یاسیکرده و منجر به اسارت س  دا یتسلط پ 

شوند بر مسلمانان    نیاسلام و مسلم  فیتضعسبب    ا ی  شوند  ی م

به    یمنف  یمتشابه آن و مقاومت ها  لیواجب است که با وسا

 (466: ۱۳8۵ ،ینی)خمدفاع بپردازند.

فتاوا  نیا  همه و  فقها که مشابه هم هستند    ریسا  یمطالب 

  گانگانیبه هر نحو ممکن از سلطه ب  دی است که با  امر  ن یا  انگریب

اساس  یبرا از جمله    .کرد  یریکشور جلوگ  یات یو ح  ی منافع 

ها  نکهیا ا  یریجلوگ  ی راه  مطابق    ی صدمات  نیچن  جاد یاز  را 

 . دگنجان ییو مقررات جزا نیدر قوان یالملل نیب نیمواز

 
 یداخل  ینظم عموم حفظ ۱-۲-۲

  ینم  نقض   ی داخل  داتیکشور صرفاً با تهد  کی  یعموم  نظم

منشأ    ،ی داخل  یبلکه گاه ممکن است نقض نظم عموم  .شود

 علی الخصوص   (۱46  :۱۳98،ی)پوربافران  . داشته باشد  یخارج

صلاح اصل  موضوع  جرائم  مورد  منافع    یواقع  تیدر  به  که 

به عنوان مثال جعل    .دنزن  ی کشور صدمه م  یات یو ح  یاساس

ها م  جیرا  یاسکناس  به    ی کشور    ک ی  یاقتصاد  منافع تواند 
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ا از  کشور   ی به نظم عموم  قیطر  ن یکشور لطمه وارد کند و 

 وارد کند. بیآس

عموم  نیدتریشد  قتیحق  در نظم  که   ی وقت  یصورت  است 

 ه یعل  میجرا  لیکشور از قب  یات یو ح  یمنافع اساس  هیعل  یمیجرا

  یحال فرق   . ونددیکشور به وقوع بپ  ک ی  ی و داخل  یخارج  تیامن

خارج آن به وقوع   ایدر داخل کشور و    میجرا  نیکه ا  کندینم

  ی محفظ نظم عمو  یوصف دولت ها برا  نیبا ا  .باشد  وستهیپ 

که به منافع کلان ها صدمه    یخود لازم است در خصوص اعمال

را مورد مجازات   نیکنند و و مرتکب  تیزند اعمال صلاح  یم

 قرار دهند. 

 ن یمجرم ۱مجازات ماندن  یاز ب یریجلوگ ضرورت ۱-۲-۳

معاف بودن، مبرا  به معنای    فرییبی کبی مجازات ماندن یا  

موضوع    جرائممرتکب جرم از آثار جرم ارتکابی می باشد.  بودن  

صلاح جرا  یواقع  تیاصل  لحاظ   ی میاز  چند  به  که  هستند 

و مجازات دولت محل وقوع جرم    بیتعق  ،مورد توجه  توانندیم

موارد دولت متضرر از جرم    نیلذا لازم است در ا  . نگرددواقع  

از مجازات   فرار مجرم  ، مانع ی واقع  تیبا توسل به اصل صلاح

 است: لیموارد به شرح ذ نیا شود.

توان   یرا م  یواقع  تیموضوع اصل صلاح  میجرا  نکهیا  ،اول

  ی داخل تیه امنیعل  میجرا .نام برد یاسیس میتحت عنوان جرا

اغلب کشور    نیاند. درست است که قوان  لیقب  نیاز ا  یو خارج

به دلا  بنا  ما  ا  ، دانند  ینم  یاسیرا س  میجرا  ل یقب  نیا  ی لیها 

کشورها مورد  در  هرگاه  ا  یگرید  یمسلما  خصوص   ن یدر 

 میجرا  به واقع  زیرا که بعضا ن  میجرا  نیا  ،نظر کننداظهار  میجرا

جر  یاسیس   خواهند   یاسیس  مهستند، 

 (۱6۲:۱۳7۳)عباسی،دانست.

 
 

1  . impunity 

اینکه به  توجه  با  و  اوصاف  این  استرداد   با  اصولاً  کشورها 

را در مورد   از طرفی  مجرمان  پذیرند، و  جرایم سیاسی نمی 

کلان کشور را مورد نافع  م  می جرا  نیا  از ناحیه  یدیخطرات شد

مداخله   اها شخصضرورت دارد که دولت  ، دهد  یقرار م  هصدم

برا مجازات ماندن    ی از ب  یریدفاع از خود و جلوگ  یکرده و 

شاهد کشور   گرید  یسو  از  .نندیرا تدارک بب  یت اقداما  نیمجرم

مخل نظم و    یرفتارها  نیچن  که به صورت کلی  میهست  یی ها

شان  جامعه  انگار   امنیت  جرم  و    یرا  ا  ا ینکردند    نگونهیاگر 

مجازات    یبه اجرا  یاعتقاد چندان  ، بدانند  نیزرا جرم    هارفتار

بار   ریز  از  نیمجرم  یلذا به نحو  . در مورد متهم ندارند  یواقع

از فرار   یریجلوگ  یاوصاف برا  ن یبا ا  .مجازات فرار خواهند کرد

  ی واقع  تیاز مجازات لازم است دولت ها اصل صلاح  نیرممج

 .ردیرا بپذ

 اقتدار دولت  هینظر ۱-۲-4

نوع   یگرید  هینظر به  مبان  یم   ی که  از  گفت  اصل    ی توان 

م  یواقع  تیصلاح شمار  است  هینظر  د یآ  یبه  دولت   . اقتدار 

دهد    ی از اندازه م  شیب  یمفهوم دولت قدرت  هینظر  نیمطابق ا

باتوجه به اینکه   .فاعل مختار است  ، و دولت که بر اثر قدرت

  نیبد  ، رود  ی به شمار م در نظام داخلی  منبع حقوق    دولت یگانه 

 هینظر  نیدولت در اآفریند.  یقدرت دولت حقوق را م   قیطر

ندارد مگر آن    یاست و قدرت آن حدهم هدف  ظنا  نیبزرگتر

برا  یحد او  خود  قائل شود  یکه  ا  .خود  را   ن یدولت  قدرت 

 اوست.   ندهیبرد که نما ی به کار م یتیجهت منافع جمع

ا  ندگانیاز نما  یکی  نگیلی :  سدینو  یفکر است م  نیمعروف 

وجود دولت با هم    و   الملل  نیدر آنجا که ملاحظات حقوق ب»

برتر    دولت   راکهرود چ  ی به عقب م  یحقوق  ار یمع  ، معارض شود

حقوق اصل  هر  )حس   یاز  وقت۵8نژاد،    ین یاست.  از    ی(  نظر 

ممکن است از    ی جیچه نتا  نکهیو ا  هینظر  نیصحت و سقم ا

ب  د عایآن   امرشود   یالملل  نیجامعه  این  که    ،  است  روشن 
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مشاهده   لقاب  یواقع  تیدر اصل صلاح  هینظر  نیاز ا  یریجلوگ

خود    هیعل  ی مجن  ی واقع  تیاست است چرا که در اصل صلاح

دولت آنجا که خود دولت و منافع آن در خطر است دولت از  

 .از منافع استفاده خواهد کرد تیحما یقدرت خود برا تینها

 پیشینه تقنینی اصل صلاحیت واقعی .2

دولت    یفریک  یبه نظام ها  یاجمال  ی با گذر در زمان و نگاه

دولت ها در قبال    نیحاکم بر ا  ییجنا  استیمختلف به س  یها

شان به   ینیسرزم  تیکه خارج از قلمرو صلاح  یاژهیو  میجرا

  ی آنها لطمه وارد م   یو اجتماع   ی اقتصاد  ی اسیمنافع کلان س

شناسا را  عنا   میکن  ی م  یی کند  با  سپس  تار  تیو   خچهیبه 

و    رییتغ  یواقع  تیصلاح  رامونیپ   رانیا  ینظام حقوق  ینیتقن

بررس را  موجود  ها  یتحولات  چالش  به  تا  اصل    یکرده 

 . میابی دست  یواقع تیصلاح

 در حقوق جزای تطبیقی  اصل صلاحیت واقعی   ۲-۱

صلاح اصل  اعمال  عمل  یواقع  تیسابقه  لحاظ  تار  یاز    خ یبا 

از لحاظ    .آن در حقوق موضوعه کشورها متفاوت است  رشیپذ

که خارج از قلمرو   یمیبه جرا  واکنشگفته شده است    یعمل

دولت    یخارج  ا ی  یداخل  تیامن  هیعل  یکشور  ینیسرزم آن 

  س یدور در دوران قبل از تاس  ی در گذشته ها  افت ی   ی ارتکاب م

در  شد.    ی م   ده ی د  زین  ۱4و    ۱۳در قرون    یدول بزرگ امروز

در    یشمال  یایتالیا  یاز کشورها  یبرخ  نیقواندوره های بعدی  

از د  مجرمینیدر مورد    وسطیقرون   شهر   یوارهایکه خارج 

جرا م  ای دولت    هیعل  میمرتکب  آن  م  دشدن   ی اتباع    ی اعمال 

حال  د یگرد ایدر  برا  ن یکه  آ  نیاول  یاصل  قانون  در    نییبار 

سال    یفریک  یدادرس در    ینیب  شیپ   یلادیم  ۱808فرانسه 

 ( ۱۳9۲:70)اصل پور، شد.

اعمال  به  نسبت  فرانسوی  قانونگذار  فرانسه،  جزایی  نظام  در 

صلاحیت واقعی در گذر زمان اقدام به اتخاذ دو رویکرد متفاوت  

سال   در  فرانسه  مجازات  قانون  تصویب  از  پیش  است.    کرده 

قانون    7اعمال صلاحیت واقعی در بیان ماده    میلادی  ۱99۲

دادرسی   چن   یفریکآیین  :»    نیفرانسه  کرد  می  هر  تصریح 

از قلمرو فرانسه خواه به عنوان مباشر و   یا  گانهیب که خارج 

 ا یدولت شود    تیامن  هیخواه به عنوان معاون مرتکب جرم عل

را  ایمهر دولت   مل   جینقد  اوراق  را  یو  اسکناس  و    جیو  بانک 

دولت   ا یشود  ریدستگمجاز کشور را جعل کند اگر در فرانسه 

ب فرانسه  به خاک  را  او  استعداد  قانون   اوردیبا  احکام  مطابق 

شد. خواهد  محاکمه   ( ۵7:  ۱۳7۳نژاد،    ینی)حس  «فرانسه 

اینکه  همانطور که اشاره شد،   مقنن فرانسوی شرط  علاوه بر 

اینگونه جرایم، حضور مرتکب یا   اعمال صلاحیت خود را در 

خود در خاک سرزمینی  جرم  به  اصلی   متهم  فرض  دانسته، 

غیر  اتباع  یا  بودن  بیگانه  مرتکب،  شناسایی  برای  را  خود 

 فرانسوی دانسته است. 

 ۱99۲مجازات فرانسه در سال    قانون  پس از تصویب  درحالیکه

در  یلادیم مجرم  حضور  سرزمینی  شرط  را    قلمروی  کشور 

- ۱0ده است. ماده  شحذف    یواقع  تیاعمال اصل صلاح  جهت  

در  » : دارد  یمقرر م۱99۲قانون مجازات فرانسه مصوب  ۱۱۳

مملکت    یمنافع اساس   هیکه عل  یو جنحه ا  تیمورد هر جنا

  یقانون جزا برا  مو در عنوان اول کتاب چهار  ابد ی   ی ارتکاب م

 ی ساز  هیجعل و شب  نیشده است؛ همچن  نییآن مجازات تع

  یکه برا  ی اسناد دولت  ا ی   یکشور اسکناس اسناد بانک   یزیمهر

 نیمامور  هیو جمله عل  تیهر جنا  زیشده و ن  نییآنها مجازات تع

س  ای قلمرو    یکنسول  ای  یاسیاماکن  از  خارج  در  که  فرانسه 

   «شود. یقانون فرانسه اجرا م ابد، ی یفرانسه ارتکاب م

را استخراج    لیتوان نکات ذ  یماده م   نیدقت در ا  با بنابراین  

 نمود:

به   مطابق  نکهیا  اول؛ رسیدگی  نحوه  در  عام  الفاظ  استعمال 

که   شود  می  استنباط  اینگونه  مزبور  جرایم  امکان  ارتکاب 

است که مطابق    یدر حال  نیمتهم وجود دارد و ا  یابیمحاکمه غ 

چراکه   .وجود نداشت  ی ابیفرانسه امکان محاکمه غ   سابق  قانون

در هنگام    یستیشده بود که مرتکب جرم با  حیدر آن ماده تصر
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دستگ  همحاکم  ،بیتعق فرانسه  در  مجازات  به    ایشده    ری و 

 فرانسه مسترد شده باشد.  

لزومی ندارد که مرتکب از اتباع سایر کشور ها باشد  که  نیادوم؛  

بلکه امکان ارتکاب این جرایم توسط اتباع فرانسوی نیز پیش 

موضوع اصل    میاز جرا  یکیدر فرض ارتکاب    بینی شده است.

  در خارج از کشور  ویتبعه فرانس  کیتوسط    ی واقع  تیصلاح

به  فرانسه   راجع  ویاحکام  مشمول  واقعی  صلاحیت    اصل 

که    یشخص  تیاصل صلاح  طبقاو را    توانینم  و   خواهد بود

  . محاکمه کردنسبت به متهم دارد    یآسان تر  طیشرا  واحکام  

بنابراین می توان تغییر و تحولات نظام جزایی فرانسه را ناظر  

مهم   مسئله  دو  کردن  بر  برگزار  غیابی  یا  حضوری  امکان 

 دادرسی و نوع تابعیت مرتکب دانست.

در مورد   هیقانون مجازات سور  ۱9ماده    در نظام جزایی سوریه،

در    - ۱دارد که:  ی ماده مقرر م  ن یاست ا  ی واقع  تیاصل صلاح

به نحو   هیسور  نیکه خارج از سرزم  یاگانهیب  ا ی  یورسمورد هر  

شود  یانحه ج ای تیمعاونت مرتکب جنا  ایشرکت  ایمباشرت 

امن مخل  سور  تیکه  قانون  است  شد   هیدولت  خواهد    .اجرا 

دولت   هرم  هیسور  نیکه خارج از سرزم  یکس  ورددر م  نیهمچن

 ا ی  هیکشور سور  یاسناد پول  ا ی  جیدر اسکناس را  ای کند    علرا ج

  جعل  ، متداول است  هیدر سور  ا که قانون و عرف  یا  گانهیکشور ب

احکام    نیا  -۲خواهد شد.    یکشور جار   نیقانون ا  د ینما  ریتزو  ای

است    یللالم  نیکه مخالف قواعد حقوق ب  یا  گانهیدر مورد ب

 (87: ۱۳9۲)اصل پور،اجرا نخواهد شد.

 است:  لیشود به قرار ذ ی ماده استخراج م نیکه از ا ی نکات

و    تیاهمقانونگذار سوری با عنایت به    هیدر حقوق سور  ؛اول

آم به نحو  یمیبودن جرا  زیمخاطره    ۱9در ماده    یر حص  که 

 سعی در مقابله و تامین امنیت خود در برابر   نموده است  نیمع

  دولت   ی ستو ه  ی مصالح اساس  تهدید کننده   اتی جنا  و  میجرا

لزوم برگزاری دادرسی   یواقع  تیلاحاصل صدارد. بنابراین در  

را بر لزوم حضور مرتکب جرم ترجیح داده است و با این وصف  

 .دادرسی به نحو غیابی را پذیرفته است.

فرانسه    اخیر  همانند قانون  نظام جزایی سوریه نیز   نکهیا  دوم؛

اتباع سور اتباع  یشامل    نیبد  بیگانه می شود.   و هم شامل 

 ه یدر خارج از قلمرو سور  یاز اتباع سور  یکیچنانچه    بیترت

شود    یواقع  تیاصل صلاح  در  موجود  میاز جرا  یکیمرتکب  

و   خواهد شد بر وی جاری است و احکام آن ماده  نیمشمول ا

محاکمه    یشخص  تیاصل صلاح  نمی توان او را تحت عنوان

 .کرد

صلاحیت   اصل  لبنان  مجازات  قانون  لبنان،  جزایی  نظام  در 

است.   پذیرفته  را  برگزاری جلسات   نحوه   دربارهمقنن  واقعی 

را فراهم آورده است و حضور   غیابی  دادرسیامکان  دادرسی  

اعمال   و  رسیدگی  شرط  خود  سرزمینی  قلمرو  در  را  مجرم 

از حقوقدانان لبنانی در این زمینه  صلاحیت نمی داند.   یکی 

قانون مجازات لبنان، برای اجرای قانون   ۱9می گوید: »ماده  

جزای داخلی توسط قاضی، حضور مجرم بیگانه یا تبعه لبنانی  

یا دستگیری او را در قلمرو سرزمینی لبنان شرط نمی داند.  

فرقی نمی   این مورد صحیح است و  غیابی در  بلکه محاکمه 

کند که دولت تقاضای استرداد او را از دولتی که مجرم در آن  

ور دارد، کرده باشد یا خیر. البته بهتر است که به دلیل  جا حض

چنین   لبنان  قانون  عملی  اجرای  و  عدالت  جریان  حسن 

 ( ۱6۳: ۱99۵تقاضایی را بکنند.« )الزغبی،

 

 در حقوق جزای داخلی  اصل صلاحیت واقعی ۲-۲

  تقنینی حقوق جزای ایران از خلال   با مطالعه موردی پیشینه

موض موضعقوانین  به  اصل    وعه،  قبال  در  را  ایران  قانونگذار 

 پی می بریم. صلاحیت واقعی 

 (۱۳۵۲)یاصلاح یقانون مجازات عموم ۲-۲-۱
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تحول   یقانون مجازات عموم  ۳ماده    بیبا تصو  ۱۳۵۲سال    در

مکان  یاتازه قلمرو  مبحث  جزا  یدر  وجود   رانی ا  یحقوق  به 

  ی واقع  تیقانون در مورد اصل صلاح  ۳از ماده    (ج)بند    .آمد

 دارد:  ی بند مقرر م نیاست ا

 ران یا  تیکه در خارج از قلمرو حاکم  یا  گانهیب  ای  یرانیا  هر»

جرا  یکیمرتکب   ا  ریز  میاز  قانون  طبق  مجازات    رانیشود 

به آن جرم در خارج مجازات شده   شودیم نسبت  گاه  و هر 

مجازات بابت  ا  ی باشد  دادگاه  در    گردد   ی م  نییتع  رانیکه 

 احتساب خواهد شد. 

و    یداخل  تیو امن  یحکومت مشروطه سلطنت  هی.  اقدام عل۱

 ران یاستقلال کشور ا ای  یارض تیو تمام یخارج

مملکت    سیرئ  یامضا  ای مهر و   ایدستخط و   ا ی. جعل فرمان  ۲

 استفاده از آن ها  ای

رسم۳ نوشته  جعل  وز  ی.  روسا  کیهر    ای  رینخست    یاز 

استفاده    ای  رانیاز وز  کیهر    ا یو    یمل  یسنا و شورا  نیمجلس

 از آن ها

مانند برات    رانیا  یاسناد بانک   ای  رانی ا  جی. جعل اسکناس را4

صادره شده از    یچک ها  ای قبول شده از طرف بانک ها    یها

جعل اسناد   نیاسناد تعهدآور بانکها و همچن  ایطرف بانکها و  

 ا یشده از طرف دولت  نیتضم ایخزانه و اوراق قرضه صادره و 

 .«داخله جیرا اتو هرگونه تقلب در مورد مسکوک یساز هیشب

 :قابل استنباط استنکات  توان ی ماده م نیا از

در خارج از کشور مرتکب    یرانیا  ک یقانون اگر    ن یمطابق ا  ؛اول

صلاح  میجرا اصل  اصل   ، شود  یواقع  تیموضوع  مشمول 

بود  ی واقع  تیصلاح   نیا  . یشخص  تیاصل صلاح  ، نهخواهد 

که در صدر ماده    ...« یا  گانهیب  ا ی  یرانیهر ا»مفهوم از عبارت  

 می شود.  برداشتآمده 

در نظر    یابیمحاکمه غ امکان  قانونگذار    ، بند  ن یمطابق ا  دوم؛  

 تیاصل صلاح  رفتار مشمول  که اگر  یدر صورت  گرفته است.

او مطابق بند    یابیامکان محاکمه غ   ،گرفت  یقرار م  یشخص

قاعده منع محاکمه   همچنین  .ماده وجود نداشت  نیهم  (ه)

ن و  مورد  تیقاعده مجرم  زیمجدد  اعمال    مرتکب  متقابل در 

 د. وش ینم

احتساب    ؛ومس قاعده  اعمال  در  مقنن  صراحت  به  باتوجه 

مجدد در    هحاکمم  عقاعده من  کههرچند  استنباط می شود،  

صلاح اصل  منشده    رفتهیپذ  ی واقع  تیمورد  اما   زان یاست 

را که مجرم در خارج از کشور بابت جرم متحمل شده    یمجازات

خود    ی مد نظر قرار داده است لذا اگر مجرم بابت جرم ارتکاب

دادگاه ها باشد  از کشور مجازات شده  آن    رانیا  ی در خارج 

کسر خواهند    رانیشده در محاکم ا  نییرا از مجازات تع  تمجازا

 کرد.

 میبند مشاهده خواه نیبه شقوق چهارگانه ا  یاجمال ینگاه  با

است که مضر به نظام    یمیمربوط به جرا  ؛شق اول:  کرد که

 ، یحکومت مشروطه سلطنت  هیاقدام عل)  .کشور است  یاسیس

 یارض  تیتمام  هیو اقدام عل  یو خارج  یداخل  تیامن  هیاقدام عل

 ی میبه جرا  دوم و سوم؛ ناظر   شق  در(  رانیو استقلال کشور ا

م  است است  ضرکه  فرمان  .اعتبار کشور  و دستخط   ) جعل 

وز  ،مملکت  سیرئ وزرا  نیمجلس  یروسا  ،رینخست    و   (و 

 یکشور م  یکه مضر نظام اقتصاد  یمیجرا  م؛چهار  شق ًتاینها

   ( قرضه  اوراق اسناد خزانه و    ، یاسناد بانک  ،جعل اسکناس.)باشد

  ، ی اسینظام س  اموضوع   ی عمل ارتکابشد که مشاهده    همانگونه

هدف خود قرار داده است. باتوجه   کشور  ینظام اقتصاد  واعتبار  

به خود   فلذا ،خود کشور است یعمل نیمتضرر از چن به اینکه

  ، مجرم  تیابعدهد آن اعمال را بدون در نظر گرفتن ت  ی اجازه م

ن را  خود  و  بشناسد  تعق  صالح   زیجرم  آنها    بیدر  مجازات  و 

 ( 98: ۱۳۵6ش،یبدانند.)آزما 

    ( ۱۳6۱) یراجع به مجازات اسلام قانون ۲-۲-۲
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  ۱۳6۱مصوب    یقانون راجع به مجازات اسلام  ۳ماده    (ب)  بند

   :داشتیمقرر م یواقع تیدر مورد اصل صلاح

 ران یا  تیکه در خارج از قلمرو حاکم  یا  گانهیب  ای  یرانیهر ا»

 ی شود طبق قانون مجازات جمهور   لیذ  میاز جرا  یکیمرتکب  

 شود:  یمجازات م رانیا یاسلام

  یداخل  ت یو امن  رانیا  ی اسلام  یحکومت جمهور  هی. اقدام عل۱

 ی اسلام  یاستقلال کشور جمهور  ا ی  یارض  تیو تمام  یو خارج

 ران یا

مقام رهبر  ا یمهر    ایدستخط    ا ی. جعل فرمان  ۲   ا یو    یامضا 

 استفاده از آن 

  ی مجلس شورا  سیرئ  ای  ری نخست وز  ی. جعل نوشته رسم۳

 ایکشور    یعال  وانید  سیرئ  ای  ییقضا  یعال  یشورا  اینگهبان  

 استفاده از آن ها  ای رانیاز وز  کیهر   ایدادستان کل کشور 

مانند برات    رانیا  ی اسناد بانک  ایا  رانیا  جی. جعل اسکناس را4

صادر شده از    یچک ها  ایقبول شده از طرف بانک ها    یها

جعل   نیها و همچن  تعهدآور بانک  اسناد   ای طرف بانک ها و  

شده از طرف    نیتضم  ای اسناد خزانه و اوراق قرضه صادره و  

  ج یو هرگونه تقلب در مورد مسکوکات را یساز هیشب ا یدولت 

 داخله. 

بعد از انقلاب اسلامی  این قانون اولین قانون مجازاتی است که  

است.  به صورت   مقررات جزایی کرده  به وضع  اقدام  جامعی 

ناظر به امور شکلی و ماهوی تغییر و تحولات صورت گرفته  

  بوده که بخش قابل توجهی از آن تحولات شکلی بوده است. 

مشروطه»عبارت   جمهور»حبه    «حکومت    یاسلام  یکومت 

» رانیا عبارت  رهبر»به    «مملکت  سیرئ«،  رئ  یمقام   س یو 

  نیمجلس  یروسا»عبارت  .کرده است  دایپ   رییتغ    «یجمهور

شورا و  شورا  سیرئ»به    «یمل  یسنا  و    «یاسلام  یمجلس 

  ، ییقضا  یعال   یشورا  ،نگهبان  یشورا»اضافه شدن    نیهمچن

کشور  یعال  وانید  سیرئ کل  دادستان  و  د  «کشور   گر یاز 

 .  می باشدقانون  نی گرفته در ا صورت یشکل راتییتغ

  رییتغ  کی  تنها  یواقع  تیدر مورد اصل صلاح  ینظر ماهو  از

پذ قاعده  رفتیصورت  حذف  نیز  آن  و  سوی ه  از  احتساب 

قانونگذار می باشد. علیرغم اینکه در قانون مجازات پیشین به  

این امر اشاره شده بود. اما قانونگذار اسلامی همچنان در تب  

 و تاب انقلاب به سر می برد و در این شیوه از قانونگذاری اصل 

 کامل نقض کرد.   منع محاکمه مجدد را به طور

نتیجه   توان  همان   ۱۳6۱گرفت که مقنن سال  بنابراین می 

می پذیرد و صرفا    ۱۳۵۲  یمقرر در قانون مجازات عموم   طیشرا

منطبق با    نیاز عناو  یبرخ  نه یدر زم  یشکل  راتییتغ  جادیبه ا

 .  می نمایداکتفا  جدید یقانون اساس

 (۱۳70) یمجازات اسلام قانون ۲-۲-۳

قانونگذار به    ۱۳70مصوب    یقانون مجازات اسلام  ۵ماده    در

 پردازد: ی م یواقع تیمسئله اصل صلاح

 ران یا  تیای که در خارج از قلمرو حاکم  گانهیب  ای  یرانیهر ا»

به   ایشود و    افتی  رانیشود و در ا  لیاز جرائم ذ  یکیمرتکب  

 ران یا  یمسترد گردد طبق قانون مجازات جمهوری اسلام  رانیا

 شود:   یمجازات م

  یداخل  تیو امن  رانیا  یحکومت جمهوری اسلام  هیـ اقدام عل۱

 ی استقلال کشورجمهوری اسلام ای یارض تیو تمام یو خارج

 .  رانیا

  ا ی امضاء مقام رهبری و    ایمهر   ای دست خط    ا یـ جعل فرمان  ۲

 استفاده از آن .   
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مجلس شورای   س یرئ  ایجمهور    سیرئ  یـ جعل نوشته رسم۳

و    ا یو    یاسلام نگهبان  خبرگان    سیرئ  ا یشورای    ا ی مجلس 

قضائ  سیرئ رئ  ا ی  هیقوه   وان ید   سیرئ  ا یجمهور    سی معاونان 

کشور    ایکشور    یعال کل  وز  کیهر    ایدادستان   ا ی  رانیاز 

 ها  استفاده از آن

مانند براتهای    رانیا  ی اسناد بانک  ا ی  رانیا  جیـ جعل اسکناس را4

چکهای صادر شده از طرف بانکها    ا یقبول شده از طرف بانکها 

جعل اسناد خزانه و اوراق   نیاسناد تعهدآور بانکها و همچن  ایو  

سازی و    هیشب  ا یشده از طرف دولت    نیتضم  ا ی قرضه صادره و  

 « داخله  جیاهرگونه تقلب در مورد مسکوکات ر

مد نظر خود   یواقع  تیصلاحدر اصل    ۱۳70قانونگذار سال  

  ایشود و    افتی  رانیدر ا»  عبارت  توان در  یقرار داده است را م

ا گردد  رانیبه  ا  «مسترد  مطابق  کرد.  عبارت    نیمشاهده 

می   رانیا  ینیلزوم حضور مجرم در قلمرو سرزم  به  قانونگذار

البته  پردازد پ   میان   یاختلاف.  حضور   نکهیا  رامونیحقوقدانان 

  ر یغ   ی و حت  ارادی  ر یغ   ا ی  یبه صورت اراد   دی با  رانیمتهم در ا

   اطلاق عموماز    یاختلاف ناش  نیباشد نظر وجود دارد و ا  یقانون

  ، ی باشد. )مومن ی م « مسترد گردد رانیبه اموجود در عبارت »

۱۳9۱ :۲۲۱) 

مسئله نقض کامل اصل منع محاکمه مجدد در این قانون نیز 

از    یک یکه مرتکب    یبه عنوان مثال کسهمچنان باقی است.  

  ران یشده است در کشور ا  یواقع  تیموضوع اصل صلاح  میجرا

 ران یا یو مجازات قرار خواهد گرفت و دادگاه ها بیتحت تعق

که او در خارج از کشور متحمل شده   یبه مجازات  یتوجه  چیه

 است نخواهند کرد و آن را احتساب نخواهند نمود.

 

 (۱۳9۲) یمجازات اسلام قانون ۲-۲-4

اسلام  ۵ماده    مجازات  قانونگذار   ۱۳9۲مصوب    یقانون 

 کند:   یاشاره م  یواقع تیهمچنان در به اصل صلاح

شخص ایرانى یا غیر ایرانى که در خارج از قلمرو حاکمیت  هر

ایران مرتکب یکى از جرایم زیر یا جرایم مقرر در قوانین خاص 

ایران محاکمه و مجازات گردد، طبق قوانین جمهورى اسلامى

شود و هرگاه رسیدگى به این جرایم در خارج از ایران به مى

دادگاه ایران   د، صدور حکم محکومیت و اجراى آن منتهى شو

هاى تعزیرى، میزان محکومیت اجراء شده  در تعیین مجازات 

 کند: را محاسبه مى

اقدام علیه نظام، امنیت داخلى یا خارجى، تمامیت ارضى   -  الف

 یا استقلال جمهورى اسلامى ایران 

جعل مهر، امضاء، حکم، فرمان یا دستخط مقام رهبرى   -  ب

 یا استفاده از آن

جعل مهر، امضاء، حکم، فرمان یا دستخط رسمى رییس  - پ

جمهور، رییس قوه قضاییه، رییس و نمایندگان مجلس شوراى 

دیوان رییس  خبرگان،  مجلس  رییس  کشور،  اسلامى،  عالى 

دادستان کل کشور، اعضاى شوراى نگهبان، رییس و اعضاى  

مجمع تشخیص مصلحت نظام، وزرا یا معاونان رییس جمهور  

 از آنها فاده یا است

اجرائیه   -  ت یا  قضایى  مراجع  آراء  این  جعل  از  صادره  هاى 

 مراجع یا سایر مراجع قانونى و یا استفاده از آنها 

و    -  ث ایران  بانکى  تعهدآور  اسناد  یا  رایج  اسکناس  جعل 

یا   صادرشده  مشارکت  اوراق  و  خزانه  اسناد  جعل  همچنین 
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در  قلب  ترویج سکه  یا  تهیه  یا  دولت  از طرف  تضمین شده 

 مورد مسکوکات رایج داخل

 گردد:  یماده استنباط م  نیا از ل یذنکات 

محدود   اول؛ جهت    تیقانونگذار  را  ها  دادگاه  در  حاکم 

جرا  یدگیرس صلاح  میبه  اصل  م  یواقع  تیموضوع   ان یاز 

موجود   است یس  ی ابی غ   ی دگیبرداشته است و با قبول مجدد رس

و قانون مجازات   (۱۳6۱)  یدر قانون راجع به مجازات اسلام

اعمال صلاح  (۱۳۵۲) فلذا  اتخاذ کرده است.  و    نیقوان  تیرا 

حضور مرتکب جرم و    ا یمنوط به استرداد    رانیا  یهادادگاه  

 باشد.  ینم رانیا ینیقلمرو سرزم

ا  راستا  نکهیدوم؛  و    یدر  انصاف  و  عدالت  قواعد  به   توجه 

اعمال شده بر مرتکب در دادگاه    یقاعده احتساب مجازات ها

اش    یرا به خاطر اعمال مجرمانه ارتکاب  یخارج  یکشورها  یها

است. مقنن   رفتهیپذ  یریتعز  یمجازات ها  یرا صرفا در قلمرو

درست به  اغلب    یهرچند  بسان  را  مجدد  محاکمه  منع  اصل 

است   رفتهینپذ  یواقع  تیدر مورد اصل صلاح  گرید  یکشورها

پذ با  قبل  رشیاما  محاکمه   ، ها  مجازات  احتساب    ی قاعده 

 کند.  ی رد نم ای انکار و  کسرهیمرتکب را 

ماده با استعمال عبارت جعل از    نیمقنن در بند )ت( ا  سوم؛

  ا یمراجع    ن یصادر شده از ا  ی ها  هیاجرائ  ا ی  یی آراء مراجع قضا

قانون  ریسا منافع   ایو    یمراجع  به جمع  را  آن ها  از  استفاده 

 خود اضافه کرده است. تیمورد حما

  

 اصل صلاحیت واقعی  یپیشروچالش های  .3

بی شک وجود چالش های گوناگون در نظام جزای بین الملل 

به  از به رسمیت شناختن اصل صلاحیت واقعی منجر  پیش 

 
 

یا   ( ۲۲9: ۱۳88) خالقی،  با توجه به اینکه میان حقوقدانان در »قاعده« بودن  . 1

این نهاد حقوقی اختلاف است، فلذا به قدر   (۳07:  ۱۳87لی،ائ)فض  »اصل« دانستن

 متیقن اکتفا می شود.

ابتکار عمل حقوقدانان در شناسایی این اصل جهت پاسخ به  

تعارضات و تضاد منافع دولت ها و همچنین حمایت از دادرسی 

جمله  از  متفاوتی  های  راهکار  بینی  پیش  خلال  در  عادلانه 

رعایت حقوق متهم به جرایم موضوع صلاحیت واقعی گردیده  

علیرغم   این  است.  وجود  بواسطه  متعددی  های  چالش  حل 

بین   جزای  نظام  و  داخلی  جزای  نظام  تنیدگی  درهم  اصل، 

المللی و وضع مقررات داخلی همان طور که در بخش گذشته  

اشاره شد، امکان بروز چالش های تامل برانگیز و نسنجیده را  

 فراهم می آورد. 

 
 چالش های سنجیده شده  ۳-۱

تامل حقوقدانان   اکثرا مورد توجه و  از چالش ها  این دسته 

واقع شده است و استدلالات و توجیهات خاص مربوط به خود  

 را دارد.

 

             محاکمه مجدد منع ۱قاعده  ۳-۱-۱

ک  اعتبار مختوم  داخل  یفریامر  سطح  دل  یدر    وندیپ   لیبه 

  یاز سو یبا مشکل خاص  تیحاکم کیمختلف با  یدادگاه ها

نم مواجه  ها  وجود    اما  ،شود  یدولت  صورت  عنصر    کیدر 

حاکم  یخارج با  آن  ارتباط  و  جرم  از    ی ها  تیدر  مستقل 

رعا  دیدتر  گریکدی و  قبول  اعمال    ت یدر  موارد  همه  در  آن 

انصراف    یامر به معنا  نیا  رایز  ؛ گردد  یآغاز م  یفریک  تیصلاح

. البته  است  یخارج  یبه نفع دادگاه ها  یمل  تیاز اعمال صلاح

 یفریدر امور ک  یالملل  نیامر هنوز در عرصه معاضدت ب   این

از اصول    ی کی  بیترت  ن یبد  نشده است.  ریدولت ها فراگ  انیم

ممکن است   یفریبه امر ک  ییمراجع قضا  یدادرس  نییآ  هیاول

در    یبه سادگ  یالملل  نیمطرح شدن آن در سطح ب  لیبه دل

 . ردیمعرض نقص و انکار قرار گ
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  ۱966که در سال    یاسیو س  یحقوق مدن   یالمللنیب  ثاق یم

به آن ملحق   ۱۳۵۱در سال    زین  رانیو دولت ا  دیبه امضا رس

:  این قاعده بیان می شود ثاق یم  ۱4ماده  7بند  در .شده است

آن   یکه برا  یجرم  کابارت  لیتوان به دل  ی کس را نم  چیه»

قطع حکم  موجب  به  آ  ی قبلاً  و  قانون  طبق  شده    ن ییصادر 

کشور  یدادرس است  ایتبرئه    یهر  شده  و    بیتعق  ،محکوم 

 ن یب  یفریک  وانیاساسنامه د  ۲0  ماده« همچنین  مجازات نمود.

صرفا در دو مورد اجازه  با وجود پذیرش این قاعده، زین یالملل

م صادر  را  مجدد  رهان  -الف»کند:   یمحاکمه  منظور    دنیبه 

  تیصلاح  در  ی کهتایجنا  یفر یک  تیشخص مورد نظر از مسئول 

 فطر  یمستقل و ب  یدادرس  -ب  ای.  باشدصورت گرفته    وانید

مع ب  ی ارهایمطابق  در حقوق  الملل صورت   نیشناخته شده 

انجام شده باشد که با توجه به اوضاع و    یا  وهینگرفته و به ش

عدالت نسبت به شخص مورد نظر    یبا قصد اجرا ریمغا  ،احوال

  «بوده است.

با رجوع به مبنای قاعده منع محاکمه مجدد، در می یابیم که  

به لحاظ   .است  یو اجتماع   یفرد لیبر دو دل  یمبتناین قاعده  

  ، کند  ی م   جابیشهروندان ا  ی قضای   ت یامن  نیلزوم تام  ،یفرد

ساده شده    یبار محاکمه و درباره او حکم قطع  کیکه    یکس

گیرد. ن  ارقر  تعقیب و محاکمهمورد    لیدلهمان  مجدداً به    ،است

مجدد و لزوم تدارک    یفریک  بیدر صورت تعق  به این دلیل که

  قضایی  نهاد فرد از    تیدفاع در برابر آن احساس آرامش و امن

شد. خواهد  سلب  پا  زین  ،یاجتماع   لحاظ   از  جامعه    ان یلزوم 

  یها  ی دگیکه رس  د ینما  یم  ب جایبه دعوا و اختلاف ا  دنیبخش

که   یکمح نیو طرف  ابدینقطه خاتمه  کیسرانجام در  یی قضا

 . را بپذیرند  شود یصادر م  ی دگیرس انی در پا

  دقاعده وارد کردن   نیا  یاز حقوقدانان به مبنا  یکه برخ  یرادیا

باشد و در    ی م  یدو مبنا ناظر به روابط داخل  نیآن است که ا

دادگاه    کی  یکه حکم اول از سو  ی در صورت  یالملل  نیعرصه ب

قاعده منع محاکمه مجدد    تی صادر شده باشد عدم رعا   یخارج

دولت حاکم  گری د  یتوسط  اصل  به  استناد  با    ی مل  تیمعمولاً 

 شود. یم هیدولت دوم توج

 یخارج  یفریحکم ک  ییاست که علت عدم شناسا  نیا  تیواقع

نت در  رعا  جهیو  موارد  ت یعدم  که سابقه    یقاعده مذکور در 

امر است و آن    ک یتنها    گرددیمطرح م  یحکم  نیوجود چن

  ی داخل  ینظم عموم  نیدر تام  گانهیب  ی عدم اعتماد به دادگاه ها

دادگاه    رود  یآن م  میچرا که ب  (۲49:  ۱۳88)خالقی،    .است

برا  لازم   تیحساس  یخارج  ی ها جرم   یرا  مرتکب  با  مقابله 

لازم    تیمجازات مرتکب در حکم کفا   جهینشان ندهند  و در نت

 کشور متضرر را نکند. یداخل  ینظم عموم نیتام یبرا

حاکم  یگرید  هیتوج اصل  بر  علاوه  قوان  یمل   تیکه    نیدر 

اسلام انقلاب  از  پس  هست  یموضوعه  آن    شاید  را    میشاهد 

دلاب شناسا   ِیسنت  لیتوان  ک  ییعدم    یخارج  یفریاحکام 

اسلام  نیدانست. بد مقام صادرکننده    یمعنا که در حکومت 

ماذون از طرف او    ای قضاوت و    یشرع   طیواجد شرا  دی حکم با

 . باشد

ا  شاهد  نظر  ن یمثال  شماره   یشورا  هیادعا  به  نگهبان 

درباره   هینظر  نیباشد. ا  یم  80/۳/۱7در مورخ  80/۲۱/۱۵۲۳

مغا معاضدت    رتیاعلام  موافقتنامه  درباره  مجلس  مصوبه 

صادر شده    هیسور  ی عرب  یو انتقال محکومان با جمهور  یی قضا

قسمت در  ا  یاست.  به    هینظر  نیاز  مربوط  موضوعات  که 

اظهار نظر نموده اند:    نیشورا است چن  نیا  یفقها  تیصلاح

صادره توسط   یرا  یجهت که اطلاق شامل اجرا  نیماده از ا

 نیگردد خلاف مواز  ی منصوب م  ریو غ   ط یواجد شرا  ر یغ   ی قاض

 شرع شناخته شد. 

مجازات  ایران)قانون  در  موجود  جزایی  نظام  به  نگرشی  با 

(، قانونگذار رویه حاکم بر قانون مجازات  ۱۳9۲اسلامی مصوب

است۱۳۵۲) آورده  میان  به  احتساب بحث  قاعده  از  بدین  (   .

مجازات صورت  و  محاکمه  تعزیری  جرایم  در  که صرفا  معنا 

گرفته توسط دولت دیگر را به رسمیت می شناسد اما به لحاظ  

فقط   فلذا  داند،  نمی  مرتکب  برای  مکفی  تادیبی  و  تنبیهی 

اجرا شده از میزانی که در محاکم داخلی حکم  میزان مجازات 

 داده می شود، کسر می گردد. 
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بنابراین ایرادات موجود در نظام جزایی امروزی عبارت اند از: 

ایران  محاکم  احتساب،  قاعده  اعمال  امکان  فرض  در  اول؛ 

امر   این  که  کنند،  می  جرم  به  رسیدگی  به  اقدام  مجددا 

 همچنان منافی قاعده منع محاکمه مجدد می باشد. 

دوم؛ در فرض احتساب، جرایم صرفا به جرایم تعزیری محدود  

به  قادر  ها  دولت  سایر  محاکم  گویی  طوریکه  به  اند،  شده 

تقویت  موضوع  این  نفس  باشند.  نمی  دیگر  جرایم  رسیدگی 

کننده دلایل سنتی رد قاعده منع محاکمه مجدد است. سوم؛  

در حالتیکه محاکم دولت های خارجی اقدام به رسیدگی به  

جرمی غیر تعزیری نمایند و شخص مرتکب پس از طول مدت 

امکان محاکمه مجدد وی وجود  محکومیت به ایران بازگردد،  

چهارم؛   باشد.  اعدام  ارتکابی  جرم  مجازات  اگر  حتی  دارد 

گردد،   می  مجازات  جرمی  ارتکاب  بابت  شخصی  زمانیکه 

ای   پیشگیرنده  اثر  تنها هیچ  نه  او  محاکمه و مجازات مجدد 

    ه بلکه باعث تامین امنیت کشورنیز نمی گردد. نداشت

ایران و   علیرغم وضع مجدد قاعده احتساب در نظام جزایی 

کارکرد های محدود آن باید اشاره کرد که:»در اصل صلاحیت 

ن  واقعی مجازات  نبا  ستیتنها  آنچه    دیکه  بلکه  شود  تکرار 

:  ۱۳87)فضائلی،مطلوب است اجتناب از محاکمه دوباره است.

۳08 ) 

 

 عدم رعایت حقوق متهم  ۳-۱-۲

  یالملل  ن یو اسناد ب  یداخل  نیمتهم که در قوان  ی حقوق دفاع 

  یبه آن اشاره شده است و اغلب کشورها لااقل در مقام نظر

دانند، هر چند که شاهد موارد   یآن م  تیخود را ملزم به رعا

 . م یباش ی متهمان م ی از نقض حقوق دفاع  یقابل توجه

مبان  در  کنکاش  دفاع   ی عمل  ی با  م  ی حقوق  توان   ی متهم 

  یداخل  یحق را در نظام حقوق  نیشناختن ا  تیبه رسم  هدافا

ب جزا  ی پ   ی الملل  نیو  نظام  اندرکاران  دست    د یبا  ییبرد. 

  گریبه عبارت د  ،حقوق داشته باشند  نیبه ا  یشتریب  یبندیپا

  ی تلق  ر یتخلف ناپذ  یرا ضرورت  یحقوق دفاع  ت یرعاباید  آنان  

که    یبه نحو  تیو کم اهم  یضرور  ریغ   یخواهند کرد و نه امر

 ها آن را نقض کند.  مصلحت  یمقابله با برخ

با توجه به اینکه در نظام جزایی امروز ایران، جرایم موضوع 

مسئله   دارند،  غیابی  رسیدگی  امکان  واقعی  صلاحیت  اصل 

  . ویژه ای می یابداهمیت    رعایت حقوق دفاعی شخص متهم 

رعایت حقوق متهم طیف گسترده ای از موضوعات را متوجه  

خود می کند. اما آنچه در یک دادرسی عادلانه لزوم پیدا می  

است. مطابق   سلاح ها  یتساو اصل کند، رعایت قدر متیقن یا 

اصل،   قضا این  نما  نانیاطم  استمکلف    یی مرجع    د یحاصل 

ب  کی  چیه مقام  در  دعوا  اصحاب  دفاع   انیاز  و    اتی مطالب 

  گرید   یاز سو  . ندارندقرار    گری کدینابرابر با    ی تیموقع  در  شیخو

ا به  توجه  فرآ  بیتعق  ام مق  نکهیبا  و    یفریک  یدادرس  ند یدر 

العموم در    یبه عنوان مدع  جرایم موضوع اصل صلاحیت واقعی

  تواندیم  یبرخوردار است و به راحت  ویژه ایمتهم از اقتدار    برابر

  کهیدر حال  دیها استفاده نما   نیتضم  ریو سا  یعموم  یاز قوا

 .ستیبرخوردار ن یتیموقع نیدعوا از چن گریطرف د

قانون مجازات   ۵مسئله تامل برانگیز دیگر این است که ماده  

( با جایز دانستن محاکمه غیابی، لزوم توجه به ۱۳9۲اسلامی)

حضور  عدم  با  چراکه  است.  کرده  دوچندان  را  متهم  حقوق 

است. او سلب شده  از  دفاع  امکان  دادرسی  فرآیند   متهم در 

جهت حمایت از    قانون آیین دادرسی کیفری  درچنین مواردی

حقوق متهم در مرحله تحقیقات مقدماتی و مرحله رسیدگی  

 امکان اخذ وکیل تسخیری را به صورت محدود پذیرفته است.  

قانون آیین دادرسی   48در مرحله تحقیقات مقدماتی، ماده  

قانون مجازات اسلامی    ۵کیفری صرفا جرایم بند»الف« ماده  

و    را به صورت مطلق از حق داشتن وکیل برخوردار می سازد

صرفا در صورت وجود دو شرط    ۵سایر جرایم موضوع ماده  

متهم را شایسته بهره مندی از وکیل تسخیری می داند؛ اول؛  

جرم ارتکابی سازمان یافته قلمداد شود و دوم؛ جرم ارتکابی  

 یا بالاتر باشد.  ۳درجه 

آیین دادرسی   ۳48ماده  مطابق  در مرحله رسیدگی،   قانون 

نیز بهره مندی از وکیل تسخیری برای تمامی مرتکبین   کیفری
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 جرایم موضوع اصل صلاحیت واقعی در نظرگرفته نشده است

و در برخی از این جرایم جلسه رسیدگی دادگاه بدون حضور 

. فارغ از اینکه جرایم بند »پ« و  وکیل متهم رسمیت می یابد

اخذ وکیل  قانون مجازات اسلامی مطلقا امکان    ۵»ت« ماده  

منوط به احراز   ۵تسخیری را ندارند، سایر جرایم بند های ماده  

تعزیری   یا  شرایط خاص)جرایم موجب مجازات سلب حیات 

 و بالاتر باشند.( است.  ۳درجه 

بنابراین اقتضای دادرسی عادلانه ایجاب می کند ابتدا حقوق 

دفاعی متهم در جرایم موضوع اصل صلاحیت واقعی رعایت  

گردد و سپس فرآیند تحقیقات مقدماتی و رسیدگی صورت 

پذیرد، در حالیکه همان طور که اشاره شد قانونگذار در حمایت  

است.   نموده  کوتاهی  متهم  حقوق  نتیجهاز  فاصله    در  شاهد 

 معناداری از دادرسی عادلانه خواهیم بود. 

 

 تعارض اصل برائت و اماره مجرمیت  ۳-۱-۳

برائت   اصول فقه    دراصل   ف یشک در تکل  ذیل موضوععلم 

در حقوق   همچنین  است  اصول قرار گرفته  یمورد توجه علما

کننده عدالت    نیاصول تضم  نیتراز مهم  یکیبه عنوان    یفریک

تا زمان اثبات    یاجتماع   تی منا  یربنایز  نیترو محکم  یفریک

از    یکی  «یگناه  یفرض ب»  ا ی. اصل برائت  شودیم  طرحاتهام م

نظام همه  در  مسلم  اساس.  است  یحقوق  یهااصول    یقانون 

کس  اصل، برائت است و هیچمقرر می دارد: »  ۳7  اصلایران،  

شود، مگر این که جرم او در  از نظر قانون مجرم شناخته نمی

گرد ثابت  صالح  آ  4ماده  همچنین    د.«دادگاه   ن ییقانون 

»۱۳9۲)یفریک  یدادرس دارد:  می  تصریح  نیز  برائت (  اصل، 

به  ورود  و  آزادی  سالب  کننده،  محدود  اقدام  هرگونه  است. 

حریم خصوصی اشخاص جز به حکم قانون و با رعایت مقررات 

 .« و تحت نظارت مقام قضائی مجاز نیست

است،  اصل برائت زمینه ساز دادرسی عادلانه  علاوه بر اینکه  

 می باشد.  دادگاه ی طرف یاستقلال و بمتضمن 

 ل یدادگاه را حکومت تشک  یبرد که به هر رو  ادیاز    دی اما نبا

  تیحاکم  گریاز طرف د   تیداده و دادرس آن برگماشته حاکم 

 یجامعه مبتن  تیخود که بر نظم و امن  تینسبت به موجود

دغدغه او محسوب   نیرمهمت  دیحساس است و شا  اریاست بس

بنابرا ب   نیشود.  برخ  یطرف   یاستقلال و    یدادگاه حداقل در 

نکته   نیتوجه به ا  و شبهه باشد.   د یتواند محل ترد  یموارد م

  یدو چندان م  یفریک  یرا در دادرس  یگناه  یفرض ب  تیاهم

 کند.  

همان طور که اشاره گردید، اصل بر برائت است اما در برخی 

 شرایط این اصل اولویت خود را از دست می دهد. 

حاکم بر    تیادعا که امن  نی دادستان با ا  یدادرس  ندیفرآ  در

جامعه نقض شده است با امکانات متعدد    یاجتماع و نظم عموم

تنها    نهپردازد. درمقابل متهم    یمتهم م   بیبه تعق  یو متنوع 

نبهره  یاز قدرت عموم او    تیبلکه حاکم  ستیمند  به  نسبت 

نزد    دی. دادستان باستنگاه مثبت ندارد و درصدد مجازات او ا

عدم استحقاق    ی تحت عنوان دادگاه،و مستقل  طرفیمرجع ب

امر    نیاثبات ا  .را اثبات کند  یگناه  یمتهم نسبت به فرض ب

ب  یمتقن و قو  لیدلا   ازمندین تا مرجع  ا  یاست  به    ن یطرف 

است   یاقناع وجدان از فرض بحبرسد که متهم  استفاده    یقاق 

ین فرآیند  در علم اصول به امجازات شود.    د یرا ندارد و با  ی گناه

گویند.   می  برائت«  اصل  از  در    عدول »عدول  برائت  اصل  از 

  ییقضا  ای  یخواهد داشت که اماره قانون  یمنطق  هی توج  یصورت

باشد    ان یآور است در م  نانیاطم  ا ی   ین قوظ  جاد یکه سبب ا

  نیو به ا ده یگرد  یروند دادرس رییامارات موجب تغ نیوجود ا

 جهیشده است و در نت  لیاصل برائت نسبت به متهم زا  قیطر

دل وجود  عدم  ها  ی قاضقاطع    لیبا  روش    یی استثنا  یبه 

 . شود یمتوسل م یدادرس

اماره مجرمیت به میان    پس از عدول از اصل برائت، بحث از

 می آید. 

و قرائن مصرحه   یبر اساس وجود عوامل خارج  تیمجرم  اماره

  نیانگارد. اثر ا  یشخص متهم را مفروض م   تیدر قانون، مجرم

بد  که  نیاماره  است  دلیل  صورت  که    د یتهد  به    هیعلهایی 

حقوق   یبرخ ،شودیم لیکشور تحم  یمصالح و منافع اجتماع 

  فیتکل  در می آید و   قیتعل  به حالت   از جمله اصل برائت  یفرد
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ماد عنصر  تعق  یمعنو  ای  یاثبات  مقام  از  را  سلب    بیجرم 

  یاثبات هرگونه ادعا خلاف آن را بر عهده متهم م   و   کند یم

ا  .گذارد بار  م  لیدل  ثباتفلذا  تقد  شود  یجابجا  با  اماره    می و 

برائت  تیمجرم اصل  متهم    ،بر  خود  عهده  بر  برائت  اثبات 

 . شود یگذاشته م

 چالش های نسنجیده ۳-۲

اول چالش ها در اصل صلاحیت واقعی همان طور که   قسم 

اشاره شد، به مرور توسط حقوقدانان و قانونگذار مورد توجه 

قرار گرفت و توجیهات و استدلالاتی در رد و اثبات این چالش  

اند. در مقابل قسم دوم این چالش ها هستند   ها بیان کرده 

ای به  ندرت  به  و  اند  مانده  رها  پاسخ  بی  ایرادات  همچنان  ن 

 پرداخته شده است.

در  ۳-۲-۱ غیابی  رسیدگی  امکان  علیه    عدم  حدی  جرایم 

 امنیت 

 ان یکه ب  یقانون مجازات اسلام  ۵ماده    «الف»بند    به  با توجه

موضوع  دارد  یم اقدام  »شامل    یواقع  تیاصل صلاح  جرایم 

و استقلال   یارض  تیتمام  ،یو خارج  ی داخل  تیامن  ، نظام  هیعل

  میجرا  نیا  در  عمومق شود، اطلا  یم  «رانیا  یاسلام  یجمهور

  د یرا با  استنباط می گردد. بدین ترتیب جرایم موضوع این بند

ماه لحاظ  دسته    ی تیبه  دو   میجرا»و    «یریتعز  میجرا»در 

  « فصل اول»موضوع    میجرا  در جرایم تعزیری،  .قرارداد  «یحد

تعز پنجم  » ۱۳7۵)  راتیکتاب  و   یداخل  تیامن  ضد  میجرا( 

م  نیا  طهی در ح  کشور«  یخارج قرار   م یجرا. در  ردیگ  یبند 

مجازات    یحد قانون  دوم  کتاب  به  عنایت  با  امنیت،  علیه 

ف ، محاربه    میجرااسلامی »حدود«،   بغ  یافساد  از    یالارض و 

 باشند.   یبارز م قیمصاد

به عنوان قانون   یقانون مجازات اسلام  بیپس از تصو  یچند

تصو  یهوام به  اقدام  شکل  ب یقانونگذار  قانون   اجرای  یابزار 

در    نناما متاسفانه مق  .نمود  یفریک  یدادرس  نییقانون آ  یعنی

  ی م  ادینکته را از  این    یفریک   یدادرس  نییآ  نووضع قان  ندیفرا

که جواز به   یفریک  یدادرس  نییقانون آ  « 406»که ماده    برد

  ی حد  میجرا  یاب یغ   رسیدگیمانع    می دهد،   ی ابی غ   رسیدگی

ا   می شود که: »تعارض    ایراد منحر به بروز  نیشده است و 

قانون مجازات اسلامی که امکان رسیدگی    ۵ماده    میان  جمع

غیابی را برای کلیه جرایم موضوع این ماده فراهم می کند با  

مانع     406ماده   را  حدی  جرایم  که  دادرسی  آیین  قانون 

رسیدگی غیابی می داند؛ آیا قاضی رسیدگی کننده به جرایم 

از امکان رسیدگی غیابی برخوردار  حدی موضوع بند »الف« 

 «است یا خیر؟

خواهیم در حل تعارض    یسعروش  دو    ایراد با طرحپاسخ به    در

اصول فقه جهت حل تعارض    رجوع به علم  ؛ روش اول  نمود.

. ساده انگارانه ترین باشد  یقانون سابق م   و  قانون لاحق  انیم

  یدادرس  نییقانون آ  پاسخ به این پرسش این خواهد بود که

  بدانیم،  یقانون لاحق نسبت به قانون مجازات اسلامرا    یفریک

تخصاخ  نیبنابرا امکان  رع   صیص لاحق  سابق    لذا   .دارد  اام 

امنیت  یحد  میجرا بند    علیه  قانون   ۵ماده    «الف»موضوع 

  یاب یشوند و امکان محاکمه غ   یم  ینسخ ضمن  یمجازات اسلام

  میتنها جرا  گر یبه عبارت د  ا یوجود ندارد و    میدسته از جرا  نیا

 . دارند  یابیغ  یدگ یرس تیقابل تیامن هیعل یریتعز

وجود    ونیاز اصول  یبرخ  انیکه م   ی اختلافاز منظر تخصصی تر،  

طبق    . کند  یفراهم نم   ی سادگ  نیامکان رفع تعارض را بد  ،دارد

، زمانی می توان انتظار تخصیص یا  ونیدسته از اصول  این  نظر

نسخ ضمنی لاحق در سابق را نمود که این دو قانون به لحاظ  
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  یدادرس  نییقانون آ  ذات و ماهیت از یک صنف باشند. باری،

شکل  یفریک اسلام  ی قانون  مجازات  قانون  و  قانون   ی است 

قانون   کی  نکهیبا توجه به ا  . مطابق نظر اخیر،باشد   یم  یماهو

  قیامکان رفع تعارض از طر  ،است  ماهوی  گر یو قانون د یشکل

را تخص  عام  ، خاص لاحق»قاعده   وجود    «زند  ی م  صیسابق 

که  کرد    ییرا اجرا  یاقاعده  نیچن  توانیم  ی ندارد و تنها زمان

   .باشد  کسانی تیقانون به لحاظ ماه دو

 ه ناظر بمنحصرا حدود را اجرای است که  یدوم استدلال روش

  دیگرد  انیکه ب  نیشیبا توجه به مطالب پ   .داند  یم   یبلاد اسلام

حکومت    مرزها به دو بخش  ی از فقها اقدام به دسته بند  یبرخ

و دارالاسلام)  یاسلام اند  (دارالحرب)  کفارحکومت    (  .  نموده 

  ی فعل ارتکاب  ، یقانون مجازات اسلام  ۵ماده  عنایت به    حال با 

از قلمرو  بتوسط مرتک   یاسلام  یجمهور  ینیسرزم  یخارج 

محل وقوع جرم دارالاسلام    نیبنابرا ، است دهیفرض گرد رانیا

  .کرد  یمرتکب جار  یرا برا ی باشد که بتوان حدود اسلام  یمن

موضوع بند »الف« ماده    تی امن  هیعل  یحد  میجهت جرا  نیبد

سالبه به انتفاء موضوع   قانون مجازات اسلامی با فرض مذکور  ۵

البته پیرامون این استدلال نیز اختلافات بسیاری قابل    است.

و  اجرای حد  توان گفت که  مثال می  عنوان  به  است.  فرض 

حکم به آن که در ایران پیگیری می شود امری مجزا از فعل 

مجرمانه و محل وقوع جرمی است که خارج از حکومت اسلامی  

 واقع شده است.

ذکر این توجیهات و استدلالات برای پاسخ به این به هر روی،  

قانونگذار می   از سوی  قاطع  نظری  نبود  دلیل  به  ایراد صرفا 

باشد. امید است با ورود قانونگذار به این مسئله شاهد رعایت  

 یهتر عدالت باشیم. 

 عدم وجود ضمانت اجرای کیفری  ۳-۲-۲

پس    جرم،ست که فرد مرتکب  ا  معنا  نیبد  یفریاجرا ک  ضمانت

  انتساب جرم به  و قطعیت  ی دگ یو رس  بیمراحل تعق  یاز ط

  و جبران خسارت   مرتکب به مجازات  از طریق ادله مثبته،  وی

قانون    مقرر شوددر  ضمانت  محکوم  توان  می  ترتیب  بدین   .

اساسی دانست؛ مجازات و  اجرای کیفری را شامل دو بخش 

 جبران خسارت. 

اعمال  شرایط  صلاح  در  مجرمانه    که  یواقع  تی اصل  فعل 

از قلمرو سرزم  جرم  آن  عل فا  بالتبع  و   یارتکاب  ی نیدر خارج 

  رسیدگی کننده،   دادگاه   و  بیمقام تعق،  برند  یکشور به سر م

  می باشند.   ی اب یغ ه طی فرآیند دادرسی کیفری به نحو  ملزم ب

اگر    همتهم ذکر شد  یحقوق دفاع   رامونیکه پ   یلئسامفارغ از  

و رسیدگی منجر  کند    ی ابی غ   ی دگیاقدام به رس  ، دادگاه صالح

صدور   اساسوس  نیچند  گردد،  یاربه  نظام   یروشیپ   یال 

 . ردیگ یقرار م کیفری

م   ؛اول فرد  یچگونه  را  یتوان  طبق  که  دادگاه    ی قطع  یرا 

وجود    یبه و  یاست و امکان دسترس  شده  محکوم به مجازات

نمود مجازات  را  متهم ندارد  به  دسترسی  عدم  شک  بی    ، ؟ 

 می کند.  اختلال  حکم دادگاه را دچار ضمانت اجرای کیفری

قانون    ۵ماده    «الف تا ث»  یکه بندها   یمختلف  فروضدر    ؛ دوم 

اسلام است،  یمجازات  شده  اشاره  آن  ا  ناًیقی  به   رانیدولت 

خاطر    نیشود و بد  یمتضرر از جرم م  یارتکاب  افعالبواسطه  

. خود را دارد  یاز منافع و مصالح اساس  انتیص  داست که قص

جهت جبران خسارت    ییچه راهکارها  نجاستیحال مسئله ا

 ؟مد نظر قرار گرفته شده است  (یمعنو)اعم از مادی و    وارده

لتزام اقدام به ا  رانیدر ا  هدنکن  یدگ یکه دادگاه رس  یو در صورت

دادگاه چه از لحاظ    یرا  نیا  ،به جبران خسارت کند  مرتکب

و    تیقطع  چه  مجازات و چه به لحاظ جبران خسارت از  نییتع
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حکم دادگاه التیام بخش ضررهای    ا یآ  ؟برخوردار است  تضمینی

آیا است؟  حکومت  به  وارده  معنوی  و  بازدارنده    مادی  جنبه 

بالقوه  مرتکب جرم  یبرا آ  و مرتکبین  از    نچهخواهد داشت؟ 

دادگاه به    یاست که صدور را  ن یشود ا  یتمام م   ۵خلال ماده  

  یمناسب  یبه متهم نه تنها ضمانت اجرا  یعدم دسترس  لیدل

پ   ی به همراه نخواهد داشت بلکه جنبه بازدارندگ نده  ریشگیو 

و صرفا صدور رای تا حدودی موجب جبران    نخواهد داشتنیز  

 خسارت معنوی دولت خواهد شد.  

 ادله اثبات جرم ۳-۲-۳

ماده   با  مطابق  جرم  اثبات  اسلامی    ۱60ادله  مجازات  قانون 

مقرر   موارد  در  سوگند  و  شهادت،قسامه  از»اقرار،  اند  عبارت 

قانونی و علم قاضی«. در جرایم موضوع اصل صلاحیت واقعی 

می باشد.  بار اثبات با دادستان جرم، به لحاظ حیثیت عمومی 

دادستان باید کلیه ادله و شواهد موجود در اثبات جرم را جمع  

 آوری نموده تا طی کیفرخواستی به دادگاه ارائه کند.  

از قلمروی  به اصل صلاحیت واقعی، جرم در خارج  با رجوع 

مخاطره   مسئله  است.  یافته  تحقق  ایران  کشور  سرزمینی 

برانگیز که مقام تعقیب با آن مواجه می شود، چگونگی جمع 

آوری و دستیابی به ادله اثبات جرایم موضوع اصل صلاحیت 

ان  واقعی است. از میان ادله اثبات جرم که قانون مجازات بی 

نموده است، در کنار اقرار به جرم توسط مرتکب که امری بعید  

دادستان چگونه می تواند به شاهدان و مطلعانی که از  است،  

ارتکاب جرم باخبر بوده اند دسترسی پیدا کند؟ در پاسخ به  

 این چالش می توان به دو راهکار اشاره نمود. 

برخط  هابی  تکنولوژی  و  امکانات  از  گیری  بهره  اول؛ 

الکترونیکی است، بدین معنا که مقام تعقیب به صورت برخط 

با شهود و مطلعان جرم مصاحبه نماید و با بررسی اطلاعات  

حاصله، تصمیم به صدور کیفرخواست نماید. ایراد این راهکار  

کشف جرم است. بدین    فرآیندوجود و دسترسی به  ناظر به  

معنا که مقام تعقیب برای دسترسی و انجام مصاحبه با شهود  

و مطلعان نیازمند اطلاعاتی جهت برقراری ارتباط با آنان است،  

نه   تحقیقات مقدماتی  مرحله  تعقیب در  مقام  در حالیکه در 

تنها از همکاری ضابین دادگستری محروم می باشد، بلکه خود  

و سرزمینی دولت دیگر  فرآیند را در قلر  وی نیز صلاحیت انجام

 نخواهد داشت.

دوم؛ باتوجه به اینکه در قلمرو سرزمینی دولت دیگری جرمی  

به  ی آن دولت  قضایواقع شده است، اصولا مقامات انتظامی و  

و اطلاعات مناسبی    کشف و رسیدگی به آن جرم پرداخته اند

، فلذا می توان با تنظیم موافقت  در این باره گردآوری نموده اند

در   را  ایرانی  تعقیب  مقام  قضایی،  های  معاضدت  های  نامه 

رساند.  یاری    و دسترسی به ادله اثبات جرم  تحقیقات مقدماتی

از اشکال نیست، چراکه سایر دولت ها   این راهکار نیز خالی 

اصولا به جرایم موضوع اصل صلاحیت واقعی سایر دولت ها  

خود  قوانین  سیطره  تحت  را  جرایم  صرفا  بلکه  پردازند  نمی 

ل اینکه دولتی، افعال مجرمانه  اعمال می کنند. بنابراین احتما

موضوع اصل صلاحیت واقعی ایران را مورد تعقیب و رسیدگی 

 قرار داده باشد اندک است. 

 و راهکار  نتیجه گیری  .4

از   صلاحیت هدف  اصل  از  برآمده  های  چالش  بندی  دسته 

»چالش  به دو دسته    قانون مجازات اسلامی  ۵ماده  در    واقعی

زمینه سازی جهت   های سنجیده« و »چالش های نسنجیده«

اصلاح و بازبینی این موارد حسب اولویت و باتوجه به پیشینه  
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از راهکارهای قانونی جهت   مباحث صورت گرفته بود. برخی 

 به شرح ذیل است: بهبود اصل صلاحیت واقعی 

و   محدود  پذیرش  مجدد«،  محاکمه  منع  »قاعده  چالش  در 

تحت عنوان   ۱۳9۲مشروط این قاعده توسط قانونگذار در سال  

تاسیس مجدد نهاد احتساب در جرایم تعزیری به هیچ وجه  

مجازات  و  نمی کند. محاکمه  را  رعایت حقوق متهم  کفایت 

ضمانت  تنها  نه  حدی  جرایم  در  دولت  توسط  مجرم  مجدد 

ری و بازدارندگی ندارد بلکه او را صرفا قربانی اقتدار  اجرای کیف

 حاکمیت می کند. 

در چالش »عدم رعایت حقوق متهم«، قانونگذار باید حق اخذ  

اصل صلاحیت   موضوع  جرایم  کلیه  برای  را  تسخیری  وکیل 

در نظر بگیرد. علاوه بر آن انحصار وکلا به لیست مورد واقعی  

تایید ریاست قوه قضائیه نیز چالشی است که نمایانگر وکیل  

انتخاب  حق  است،  بهتر  و  است  تشریفاتی  نهادی  عنوان  به 

 وکیل با شخص متهم است. 

برائت« از اصل  اماره    در چالش »عدول  برای جلوه گر شدن 

قرائن   و  ادله  باید  تعقیب  نهاد  عنوان  به  دادستان  مجرمیت، 

به  آن  انتساب  و  جرم  اثبات  ای جهت  کننده  قانع  و  معقول 

شخص مجرم ارائه دهد. اما همانطور که در بحث ادله اثبات  

که   و مستندات جرمی  به شواهد  اشاره شد، عملا دسترسی 

 ن واقع گردیده امری دشوار است. خارج از قلمرو سرزمینی ایرا 

در چالش »عدم امکان رسیدگی غیابی به جرایم حدی علیه  

ق.م.ا. و    ۵امنیت« بهترین حالت تفسیر مضیغ بند الف ماده  

نباید لزوم جرم انگاری  ق.آ.د.ک. خواهد بود. البته    406ماده  

 مستقل جرایم حدی علیه امنیت را نادیده گرفت. 

در چالش »عدم ضمانت اجرای کیفری« باید به خاطر داشته 

باشیم که صدور حکم بدون قابلیت اجرای مجازات و جبران 

ت چندانی با عدم محاکمه و صدور حکم ندارد  وخسارت تفا

بلکه حتی در فرض صدور حکم بدلیل گذشت مهلت واخواهی  

انگاشته می   و اعتراض محکوم، حقوق دفاعی وی نیز نادیده 

شود. در این چالش بهترین راهکار صرفا تشکیل پرونده توسط  

مقام تعقیب است. بدین ترتیب علوه بر اینکه زمان کافی جهت  

آو امکان جمع  بلکه  دارد  و مستندات جرم وجود  ری شواهد 

از طریق معاضدت های قضایی و استرداد   المللی  پیگرد بین 

متوجه حقوق  ای  لطمه  ولی هیچ  فراهم می شود  نیز   متهم 

 نخواهد شد. دفاعی متهم 

قانون مجازات    ۵در نتیجه، توجه به چالش های پیشروی ماده  

اسلامی و ایجاد راهکار های حقوقی منطقی به کارآمد شدن  

سیاست جنایی دولت ایران در قبال اصل صلاحیت واقعی می  

 انجامد. 

 سپاسگزاری

ــی بـه خـاطر حمـایـت حمـایـت معنوی در   از معـاونـت محترم پژوهشـ

 .شوداجرای پژوهش حاضر سپاسگزاری می

ای   ه  از آقـ ه و ارائـ الـ ازبینی متن مقـ اطر بـ ه خـ دالله علیزاده بـ دکتر عبـ

 .شودنظرهای ساختاری تشکر و قدردانی می

و     از ــاخـتــاری  ظـرهــای ســ نـ ــه  ارائ خــاطـر  ــه  ب رم  مـحـتـ داوران 

 .شودسپاسگزاری می   علمی

ان بر خود لازم می دگـ ارنـ ــول  نگـ د رسـ ای دکتر محمـ د از آقـ داننـ

ه   الـ ه متن مقـ العـ اطر مطـ ه خـ ای  آهنگران بـ ه نظرهـ ــر و ارائـ اضـ حـ

 .ارزشمند سپاسگزاری نمایند
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