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 چکيده  

 

بیان تنفرآمیز، که نوع خاصی از خشونت کلامی است، به استفاده از زبان برای ابراز نفرت یا تحقیر یک فرد 

های اجتماعی، نژادی، مذهبی، قومی، یا جنسیتی  تواند نسبت به گروه پردازد. این بیان می یا گروه خاص می 

تواند به  هایی میگیرد. استفاده از چنین زبانهای منفی شکل میداوری ها و پیشباشد و بر مبنای کلیشه

در نوشتار حاضر، ضمن  های هدف منجر شود.  تبعیض، تعصب و حتی خشونت فیزیکی علیه افراد یا گروه

المللی حقوق بشری، مفهوم خشونت کلامی در پرتو مقوله  بر اسناد بین  بررسی مفهوم بیان تنفرآمیز با تکیه

رآمیز، مورد بحث و بررسی قرار گرفته است. بیان تنفرآمیز عنوان و اصطلاحی است که با مفهوم  بیان تنف

المللی مرتبط با حقوق  طورمعمول، در بسیاری از اسناد بین خشونت کلامی، ارتباط وثیق و مستقیم دارد. به

رود و به سبب وجود  های کلامی به کار میگذاری طیف وسیعی از خشونت بشر، مقوله بیان تنفرآمیز، برای نام 

رسد بررسی و تحلیل پدیده خشونت کلامی در پرتو مفهوم بیان تنفرآمیز در اسناد  همین ارتباط، به نظر می 

بیان  بین برای  بارز  اساس، خشونت کلامی، یک مصداق آشکار و نمونه  این  بر  المللی، یک ضرورت است. 

گیرد.های مطرح در باب ارتکاب بیان تنفرآمیز قرار می تنفرآمیز محسوب شده و بنابراین مشمول ممنوعیت   

 

المللی حقوق بشری، آزادی بیان، نفرت  خشونت کلامی، بیان تنفرآمیز، اسناد بین

 افکنی. 
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Abstract  
Hate speech, which is a specific type of verbal violence, involves the use of language to express hatred 

or contempt for a particular individual or group. This speech can be directed at social, racial, religious, ethnic, 

or gender groups and is based on negative stereotypes and prejudices. The use of such language can lead to 

discrimination, prejudice, and even physical violence against targeted individuals or groups. In this article, 

while examining the concept of hate speech based on international human rights documents, the concept 

of verbal violence is discussed and examined in light of the category of hate speech. Hate speech is a title 

and term that is closely and directly related to the concept of verbal violence. Typically, in many international 

human rights documents, the term hate speech is used to designate a wide range of verbal violence, and 

due to this connection, it seems necessary to examine and analyze the phenomenon of verbal violence in 

light of the concept of hate speech in international documents. Accordingly, verbal violence is considered a 

clear and obvious example of hate speech and is therefore subject to the prohibitions on committing hate 

speech. 
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Verbal violence, hate speech, international human rights documents, freedom of 

expression, hate speech. 
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Abstract 

 

 

Third-party obligation is one of the important concepts in Iranian law, in which a person (obligor) 

undertakes an obligation for the benefit of a third party (other than the parties to the contract). This type of 

obligation may be made for various reasons, such as the third party benefiting from the benefits of the 

contract or providing protection to the parties. However, the fulfillment of an obligation for the benefit of a 

third party faces certain obstacles and conditions that limit its enforceability. One of the most important 

obstacles is the lack of consent of the third party. If the third party refuses to accept or benefit from the 

obligation, the obligation for the benefit of a third party will not be effective. In other words, the third party 

must be willing to use the obligation for his own benefit, otherwise the obligation will be invalid. In addition, 

the consent of the obligee is also necessary, because otherwise the contract will be ineffective. Some specific 

laws may not allow the obligation for the benefit of a third party to be fulfilled in a desirable manner, 

especially if it conflicts with special regulations or the rights of others. In this regard, mandatory laws 

designed based on public order or good morals may declare such obligations illegal. Another obstacle is the 

presence of a specific condition in the contract that may create restrictions on the third party's exploitation 

of the obligation. The lack of competence of the third party is also another important obstacle. The third 

party must have the necessary legal or contractual competence to benefit from the obligation. If the third 

party lacks this competence, the obligation in his favor will not be enforceable. Also, if the parties to the 

contract do not intend to create an obligation in favor of the third party, this type of obligation will not be 

enforceable at all. Therefore, in Iranian law, the aforementioned obstacles cause the implementation of the 

obligation in favor of the third party to be limited and affected by specific laws. 

Performance of obligation, third party interest, third party consent, creditor's 

Investigating the phenomenon of verbal violence in the 

light of the concept of hate speech in international 

human rights documents 
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                                              مقدمه

موضوعات   و  مفاهیم  ازجمله  تنفرآمیز،  بیان 

خشونت قابل   از  بحث  در  پرتکرار  و  توجه 

این نوع خشونت   ارتکاب  و ممنوعیت  کلامی 

بین اسناد  در  که است.  بشری  حقوق  المللی 

برای  مهم حقوق  این  شناسایی  منابع  ترین 

تنفرآمیز،  بیان  هستند،  امروزی  انسان 

های  موردتوجه بوده و ارتکاب آن، یکی از جلوه

است.   شده  دانسته  انسانی  کرامت  نقض  بارز 

توان برای بیان تنفرآمیز  های مختلفی میگونه

از  یکی  کلامی،  خشونت  که  گرفت  نظر  در 

گونهمهم این  دیگر،  ترین  سوی  از  هاست. 

و مقوله  تنفرآمیز  بیان  با  ارتباط  در  که  ای 

خشونت کلامی مطرح است، مقوله آزادی بیان  

ب امروزه  ازجمله  است.  بیان،  آزادی  ااینکه 

های بنیادین بشری و شهروندی محسوب حق 

به  می اعتقاد  سبب  به  امروزه  ولی  گردد، 

بیان   و  کلامی  خشونت  ارتکاب  ممنوعیت 

تواند یک حق  تنفرآمیز، حق آزادی بیان، نمی

در   گردد.  محسوب  استثناناپذیر  و  مطلق 

ضمن  است  شده  کوشش  حاضر،  تحقیق 

به  نگاهی  با  تنفرآمیز،  بیان  مفهوم  بررسی 

المللی حقوق بشری، ارتباط رویکرد اسناد بین

آن با خشونت کلامی، موردبحث و بررسی قرار 

 گیرد.

 مفهوم بیان تنفرآمیز  -1

به دموکراتیک  جوامع  در  بیان  عنوان آزادی 

پایه و  اصول  از  بدون  یکی  است.  جامعه  های 

دموکراسی  به  دستیابی  امکان  بیان  آزادی 

پذیر نیست.  واقعی، پیشرفت و دوام آن امکان

با   که  است  بیان  آزادی  این  دیگر  طرف  از 

ابراز خود امکان پیشرفت اشکال و جلوه های 

درونی و ذاتی به انسان داده و افکار و عقاید  

ارزیابی قرار می را در مکان  اما  مختلف  دهد؛ 

آزادی  جمله  از  نیز  آزادی  مطلق  این  های 

برشمرده شده برای انسان نیست و در اسناد 

ای این حق با حدود  مختلف جهانی و منطقه

روبه  مستثنیات  با  و  بیان  آزادی  است.  رو 

هایی همراه است. ازجمله تکالیف و مسئولیت 

میمو که  محدود  اردی  را  بیان  آزادی  تواند 

نماید امنیت ملی، اخلاق عمومی، نظم عمومی  

آزادی  و  حقوق  آیا و  است.  دیگران  های 

توجیهاتی که برای آزادی بیان ذکر شد کافی  

گروه خود  تنفرآمیز  بیان  با  ما  تا  های  است 

را   قومی  و  جنسی  مذهبی،  نژادی،  مختلف 

ها  مورد حمله قرار داده و حتی حقوقی از آن

را تضییع نماییم؟ چنین بیانی مبانی و اصول 

را   بشری  حقوق  و  انسانی  جامعه  یک  دیگر 

قرار میتحت برابری الشعاع  مبانی مثل  دهد، 

در حمایت و شأن و منزلت برابر و احترام به  

دیگران. حتی این امکان وجود دارد که افراد  

گروه چنین  و  در  تبعیض  معرض  در  هایی 

قرار نیز   خشونت  امکان  این  حتی  و  بگیرند 

و   دشمنی  بیانات  این  درنتیجه  که  است 

کشورها  کلیه  تعهدات  برخلاف  که  خشونتی 

طبق منشور سازمان ملل است شکل بگیرد.  

این بیانات دارای این پتانسیل هستند که افراد 

بهرهگروه از  را  خاص  تضمینات های  مندی 

صورت یک جمع در برابر بقیه حقوق بشری به

ها محروم نماید. در این  جامعه و در کنار آن 

مبحث سعی بر آن است که مفهوم، ماهیت و  

انواع این نوع از بیان، موردتوجه قرارگرفته و  

 به شناختی کلی در این خصوص برسیم.
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 شناسایی بیان تنفرآمیز  -2

کنوانسیون  و  بیناسناد  مقوله  های  به  المللی 

راستای   در  و  نموده  توجه  تنفرآمیز  اقدامات 

مفهوم  این  ذکر  به  افراد  حقوق  از  حمایت 

بدینپرداخته  ماده  اند.  که  میثاق    20صورت 

بند   در  سیاسی  و  مدنی  حقوق    2بینالمللی 

مقرر میدارد: »هرگونه تلاش و اقدام به کینه 

به   منجر  که  مذهبی  یا  ملی  نژادی،  تنفر  و 

خشونت   یا  و  دشمنی  تبعیض،  به  ترغیب 

موجب قانون ممنوع است«. البته در شود بهمی

این ماده منحصراً به بیان تنفرآمیز اشاره نکرده  

طورکلی هرگونه اقدام منجر به کینه و  بلکه به

تنفر نژادی ملی یا مذهبی را موردتوجه قرار 

این  ادامه  را در داده است و در  اقدامات  گونه 

نتیجه  که  داده  قرار  ممنوعیت  مورد  صورتی 

تبعیض، دشمنی و یا خشونت را در برداشته 

به ماده  عبارتباشد.  حتی  میث   20دیگر  و  اق 

نظریات کلی کمیته حقوق بشر که نهاد ناظر  

های  بر این میثاق است که در موارد و موقعیت

مواد ابهام از  تفاسیری  ابراز  به  اقدام  آمیز، 

نماید، هیچ تعریف به خصوصی کنوانسیون می

اگر  ازاین  پس  است.  ننموده  ارائه  بیان  گونه 

بیان  عناصر  ماده  این  به  توجه  با  بخواهیم 

و   دهیم  قرار  ملاحظه  مورد  را  تنفرآمیز 

این  بیاناتی دیگر که  مشخصه  از  را  بیان  گونه 

موردحمایت قانون است، متمایز نماییم؛ باید  

و   ملی  نژادی،  وصف  با  تنفر  و  کینه  ابراز  به 

رسد این  مذهبی اشاره کرد که البته به نظر می

بر  در  را  دیگر  موارد  و  نباشد  کامل  اوصاف 

در این ماده تدوین شده  گیرد. فضایی که  می

است، بیشتر حساسیت بر روی تنفر نژادی بود.  

البته این ماده ملیت و مذهب را نیز موردتوجه  

توجه  ماده  این  همچنین  است.  داده  قرار 

ای به خشونت، تبعیض و دشمنی نموده  ویژه

کنوانسیون تأثیرات    20رسد ماده  و به نظر می

تنفرآمیز  بیانات  خصوص  در  را  ذکرشده 

می اینمفروض  باید  درنهایت  و  گونه  داند 

صرفاً به عناصر    20گیری کرد که ماده  نتیجه 

و فاکتورهایی در این خصوص بسنده کرده و  

همانند مفاهیمی مثل نظم عمومی، اخلاق و  

تنفرآمیز  بیان  باب  امنیت ملی تعریفی در  یا 

کنوانسیون  در  است.  ننموده  های  ارائه 

وپایی حقوق بشر ای مثل کنوانسیون ارمنطقه 

گونه توجهی به این مفهوم نشده است؛ اما  هیچ

بند   آمریکایی    13ماده     5در  کنوانسیون 

ماده   تمهیداتی مشابه  بشر  میثاق    20حقوق 

موردتوجه قرار گرفته است. این ماده پیشبینی  

نموده که: »هرگونه تبلیغ به جنگ یا هرگونه  

ترغیب به کینه و تنفر ملی، نژادی و مذهبی  

غیرقان خشونت  محرک  اقدام  که  هر  یا  ونی 

مشابه دیگر علیه هر فرد یا گروهی از افراد در  

زمینه  یا  هر  و  مذهب  رنگ،  نژاد،  ازجمله  ای 

به باشد  مجازات ملیت  قابل  قانون  وسیله 

است.« این ماده نیز همانند میثاق تعریفی از 

اقدامات منجر  اما  ارائه ننموده  بیان تنفرآمیز 

روی دشمنی نژادی و ملی و    به خشونت که از

مذهبی باشد را ممنوع دانسته است. با توجه 

اینکه در اسناد بین از بیان  به  المللی تعریفی 

تنفرآمیز ارائه نشده است لاجرم برای رسیدن 

بایست ادبیات حقوقی را در به یک تعریف می

در   نویسندگان  قرارداد.  مدنظر  مورد  این 

کشورهای مختلف، همواره تعاریف و عناصری  

بیان  تنفرآمیز  بیان  خصوص  در  را  متفاوت 

اند. در این قسمت سعی بر آن است که نموده
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یافت  به تعریفی جامع از بیان تنفرآمیز دست

که عبارت است از: »بیانی که بیانگر تنفر و یا  

های اجتماعی که اغلب  نابردباری از دیگر گروه

برای  پس  است.«  جنسیت  و  نژاد  مبنای  بر 

که   بیانی  از  باید  تنفرآمیز  بیان  از  جلوگیری 

بردباری افراطی است   بیانگر بیزاری و یا عدم

تعریف  (  post, 2009:124)  .ممانعت نمود

طور اجمالی توصیفی از بیان تنفرآمیز فوق، به

نموده است و در آن دو معیار برای شناسایی  

این بیان تبیین شده است. اول، بیان تنفرآمیز 

باید دربردارنده نوعی نفرت و بیزاری و یا حتی  

گروه به  نسبت  و  نابردباری  باشد  دیگر  های 

ها  های اجتماعی مثل گروهدوم، اشاره به گروه

اقلیت است. و  نموده  جنسیتی  و  نژادی  های 

وارد  عده ایراد  و  نقد  دو  تعریف  این  به  ای 

صورت اند اول آنکه بیان تنفرآمیز باید بهنموده

بیش و  عادی  افراطی  و  متعادل  ازحد 

دربردارنده عنصر بیزاری و یا تنفر باشد. چراکه 

برای تحقق این نوع این عنصر شرط مقدماتی 

تنف است.  ازجمله ربیان  نابردباری  و  بیزاری   ،

با   رابطه  در  که  است  بشری  لازم  احساسات 

عدالتی، خشونت علیه زنان و  مقولاتی مثل بی

زیان حق  احقاق  عدم  نهکودکان،  تنها  دیده 

مذموم نیست بلکه موردقبول و ستایش است 

تواند اقدام به اعمال  و هیچ نظام حقوقی نمی

احساساتی   چنین  نسخ  حتی  و  محدودیت 

 ( پس  Bourgois, 2010: 124نماید   .)

باید   دشمنی  و  تنفر  احساس  این  درنتیجه 

صورت افراطی باشد؛ اما ایراد دیگری نیز در به

عدم توجه خورد و آن این تعریف به چشم می

گروه میبه  دیگر  اجتماعی  مثل  های  شود 

میاقلیت نظر  به  مذهبی.  و  قومی  رسد  های 

قابل اول  تحقق ایراد  عبارتی  به  نباشد  قبول 

و   نبوده  افراطی  تنفر  نیازمند  تنفرآمیز  بیان 

هرگونه تنفری که منجر به این دسته از بیانات 

گردد در قالب تعریف ما از بیان تنفرآمیز قرار 

پیشمی این  با  منتقد  بیان  گیرد.  فرض 

افراطی  تنفر  که  نموده  تعریف  را  تنفرآمیز 

شود و  گیری بیان تنفرآمیز میمنجر به شکل 

دیگر وقتی این تنفر در درون شخصی عبارتبه

رسد و از حالت معمول به حد بالا و افراطی می

و  خود خارج می ابراز  به  اقدام  گردد، شخص 

تنفر بیان  تحقق  مینتیجتاً  پس  آمیز  نماید 

فردی که با یک احساس سطحی تنفر بیانی را 

که شود درصورتی ابراز کند شامل تعریف نمی

می نیز  بیان  تنفرآمیز  این  بیان  تواند 

تعریف دیگر این  (.۷2:  13۹0باشد)سودمندی،

»بیان تنفرآمیز بیانی است بر مبنای است که  

بیا این  هدف  که  نابردباری  و  نات  تعصبات 

خصیصه  دارای  که  هستند  های  افرادی 

بیانی  قابل چنین  گویندگان  است.  تمایز 

هایی اجتماعی  مخاطبین خود را از اعضا گروه

گرایش جنس،  مبنای  نژاد،  بر  جنسی،  های 

قوم، ملیت، از طریق تهدید، توهین یا استفاده  

روش  کمک  از  با  موهن  و  تحقیرآمیز  های 

می را  معانی  این  که  مورد  کلماتی  رساند، 

بیان میشناسایی قرار می این  از دهند.  تواند 

کاریکاتورهای   تحقیرآمیز،  کلمات  طریق 

خشونت، نقاشی و ... جلوه    موهن، تحریک به

ین تعریف از  ا  (  Han, 2006: 680« ) نماید.

کامل تنفرآمیز،  و  بیان  بوده  قبلی  مورد  از  تر 

را  تنفرآمیز  بیان  تحقق  فاکتورهای  از  یکی 

احساسات و تعصبات گوینده مطلب نسبت به 

داند از طرف دیگر  های دیگر اجتماعی میگروه
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طور کامل توصیف نموده  های قربانی را بهگروه

شیوه حتی  اینو  ابراز  برای  نیز  را  گونه هایی 

می نظر  به  است.  شده  متذکر  از  بیانات  رسد 

تواند  منظر حقوقی و اخلاقی بیان تنفرآمیز می

در جامعه فضایی آکنده از دشمنی و تبعیض  

چنین  ایجاد  نتیجه  که  نماید  ایجاد  تنفر  و 

فضایی، دشمنی، تبعیض و خشونت نسبت به  

مخاطبان بیان تنفرآمیز است که البته چنین  

تصور نیست. در اینجا است نتایجی الزاماً قابل

که تفاوت بین کشورهایی که بیان تنفرآمیز را 

صرفاً از باب نقض هنجارهایی اجتماعی مورد 

دهند و کشورهایی که بیان  ممنوعیت قرار می

نت به  با توجه  الوقوعی ایج محتملتنفرآمیز را 

های قانونی  آورد مورد محدودیتکه به بار می

 شود.دهند، مشخص میقرار می

 انواع بیان تنفرآمیز  -3

بردارد.  در  را  مختلفی  اشکال  تنفرآمیز  بیان 

و   علنی  و  آشکارا  غیرمستقیم،  و  مستقیم 

طور تکراری و یا  مخفی و غیر آشکار، بهطور  به

و   قدرت  پشتیبانی  و  حمایت  با  واحد،  دفعتاً 

مقام سیاسی با تهدید و یا بدون این شرایط. 

نژاد،   مثل  دیگری  جنبه  از  تنفرآمیز  بیان 

مذهب، قومیت، وضعیت مهاجرت، جنس فرد 

تشخیص است. مخاطب  یا گروهی از افراد قابل

تواند یک فرد و یا گروهی از  بیان تنفرآمیز می

می باشد.  بهافراد  یا  تواند  و  شفاهی  صورت 

کتبی و یا از طریق اینترنت و حتی از طریق  

اشیاء ملموس دیگری مثل پرچم، مجسمه و  

انتقال باشد.    یا هر چیز ملموس دیگری قابل

و   یادداشت  طریق  از  و  نام  بدون  میتواند 

ا  اعلامیهای بر روی هرگونه تابلو، درب اتاق و ی

بیان و  نویسنده  میحتی  کاملاً  کننده  تواند 

در   تأثیری  هم  بیان  مکان  باشد.  مشخص 

ندارد  تنفرآمیز  بیان  اوصاف  با  بیانی  انطباق 

پس چه در یک مکان محصور بیان نمود و چه  

ندارد؛  ماهیت  در  تفاوتی  دیگر  یکجایی  در 

به   محدود  تنفرآمیز  بیان  ابراز  نحوه  بنابراین 

شکل و شیوه خاصی نیست فقط انتقال مفهوم 

اهمیت قابل  حائز  نکته  است است.  این  توجه 

که اشکال مختلف بیان تنفرآمیز امکان دارد  

دارا   متفاوتی  درجات  و  مختلف  آزار  و  ضرر 

باشد. بیان تنفر به صورت رودررو یکی از موارد 

به و  انتقال مفهوم  فوری  و  واسطه  بدون  طور 

زیا دامنه  از  مشکل  ایجاد  درجه  دی  ازلحاظ 

خصوص در شرایطی که برای  برخوردار است به 

و   نباشد  فراری  راه  هیچ  تعرض  مورد  فرد 

شخص که در مقام بیان است از مقام قدرت 

اگرچه  باشد.  برخوردار  آزار  آوردن  وارد  برای 

ها و نظریه پردازان حقوقی،  بسیاری از دادگاه

صدمه وارده از بیان تنفرآمیز را یک بزه صرف  

تلقی می معمولی  اما صدمهو  از  کنند  که  ای 

شود حداقل در  بیان تنفرآمیز رودررو ایجاد می

اکثر موارد تأثیری بیش از این دارد و لرزیدن  

و   آدرنالین  افزایش  عضلات،  انقباض  شدید، 

شود. برخی از عدم امکان خواب را شامل می

برده  قربانیان از صدمات اجتماعی و روانی رنج

و حتی نسبت  مثل افسردگی، خشونت درونی 

به شناخت مفهوم شخصیت خود دچار مشکل  

فعالیتمی در  برخی  و  شوند.  اجتماعی  های 

اقتصادی مثل شرکت در مدرسه و حتی سر  

می بحرانی  وضعیت  دچار  خود    . شوند کار 

(Delgado,2009: 363).   حقوق کمیته 

بشر و حتی دیوان اروپایی درجاهایی که اعمال  
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خصوص   در  را  بیان  آزادی  بر  محدودیت 

قرار  بزرگ ملاحظه  مورد  ابهام  با  سالان 

با کودکان جای هیچمی رابطه  در  گونه دادند 

شبهه  و  بر  شک  محدودیت  اعمال  برای  ای 

مورد   که  کودکی  نیستند.  قائل  بیان  آزادی 

می قرار  نژادی  با  توهین  دارد  امکان  گیرد 

شدت بسیار زیادی خشونت از خود نشان دهد  

و از طرفی دیگر امکان دارد چنین کودکی با  

درونی نمودن این صدمه وانمود کند که هیچ  

کودک   این  درواقع  اما  است  نیفتاده  اتفاقی 

ازدستاعتمادبه را  خود  بسیار نفس  و  داده 

درونکج و  گرا خلق 

چگونه    (.Dignan,2015: 364شود)می

توان در یک جامعه دموکراتیک که در آن  می

در    جامعه افراد  مشارکت  و  افراد  از  حمایت 

جامعه و مباحثه عمومی و پیشرفت شخصی  

فرد  این  برای  است،  بنیادین  مسائل  از  فرد، 

کنید   فرض  حال  شد.  قائل  فضایی  و  فرصت 

چنین در والدین چنین کودکی نیز شرایط این

محل کار خود داشته باشند و با این شرایط به 

توان از این خانواده  خانه وارد شوند چگونه می

عنوان هسته اصلی اجتماع انتظار داشت در به

فرهنگی  فعالیت و  اجتماعی  سیاسی،  های 

والدینی در   باشد. چنین  شرکت فعال داشته 

در   و  سیاسی  مشارکت  کمترین  خود  جامعه 

خانواده کمترین انرژی برای مسائل خانوادگی  

فرهنگی و آموزش وجود دارد. در رابطه بابیان  

در بردارد ضرر و آثار سوئی که    1لنیتنفرآمیز ع 

توجه باشد.  اندازه کافی جدی و قابلتواند بهمی

 
 

1  Public Hate Speech 

طور دهد که چگونه به تحقیقات اخیر نشان می

کشی بلافاصله بعد  ای از نسلعملی هر نمونه

می ایجاد  تنفرآمیز  بیان  بیانگر  از  که  شود 

بیان   نوع  این  قربانیان  تحقیرآمیز  شرایط 

(. نمونه این موارد Earle, 2016: 365است)

می نسلرا  در  رواندا  توان  در  هوتوها  کشی 

ها  طور گسترده توتسیها بهمشاهده کرد. آن

را مورد تحقیر و توهین قرار داده و درنهایت  

قابل نوع  نتایج  این  دیگر  نمونه  بود.  مشاهده 

نسل با  ارتباط  در  تنفرآمیز  های  کشیبیان 

 اتفاق افتاده در یوگوسلاوی سابق است.

 ماهیت بیان تنفرآمیز  -4

بیان   ماهیت  خصوص  در  که  شرایطی  در 

های آن از منظر حقوقی و  تنفرآمیز و ویژگی

بحث مطرحاخلاقی  زیادی  است،  های  شده 

بحث در خصوص ماهیت بیان تنفرآمیز بدون  

از   توجه به وضعیت حقوقی و یا اخلاقی آن، 

توجه کمتری برخوردار است. در این قسمت  

تنفرآمیز   بیان  ماهیت  که  است  آن  بر  سعی 

ماهیت   با  رابطه  در  بگیرد.  قرار  موردبررسی 

توجه آن است بیان تنفرآمیز اولین نکته قابل

که مخاطب این بیان تأثیری در رخ دادن بیان  

از  دسته  آن  نظر  برخلاف  ندارد.  تنفرآمیز 

با  ارتباط  در  تنها  را  تنفرآمیز  بیان  افرادیکه 

می متعدد  بهافراد  و  جهت عبارتدانند  دیگر 

این   بیان دسته تحقق  را لازم  نوع  افراد  از  ای 

میمی بیان  این  تحقق  مورد  دانند،  با  تواند 

بیفتد   اتفاق  نفر  دادن حتی یک  قرار  خطاب 
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شرط که فرد موردنظر وابسته  البته با این پیش

به گروهی نژادی، مذهبی، قومی و... باشد. از  

حتی   جمعی  و  گروهی  توهین  دیگر  طرف 

امکان دارد با مورد خطاب قرار دادن یک نفر  

بیان وقتی  بیفتد.  را  اتفاق  فردی  کننده، 

واسطه تعلق به گروهی نژادی مورد توهین  به

کل آن گروه اهانت نموده  قرار دهد درواقع به

این برخی  نمودهاست.  استدلال  که  گونه  اند 

مذهب   و  جنس  و  نژاد  مثل  افراد  اوصاف 

این  مبنای  بر  که  هستند  مواردی  ازجمله 

انسان تاریخ  ها مورد تبعیض اوصاف در طول 

این  شدهواقع در  درنتیجه حساسیت  پس  اند. 

موارد بیشتر است و با توجه به سابقه تاریخی  

تشکیل   تنها عناصر  موارد  بیان  این  دهنده 

تنفرآمیز هستند اما این استدلال تا حدی قابل  

خدشه است با این توضیح که در حال حاضر 

المللی، رویه کشورها و رویه قضایی  اسناد بین

ها بیشتر توجه به نهادهای ناظر بر کنوانسیون 

نموده  نژاد  به  مسئله  و  دیگر  مواردی  تا  اند 

تر امروزه در عالم حقوقی تمرکز عبارت دقیق

آنکه اصلی بر بیان تنفرآمیز نژادی است. حال

ناتوانی ملیت، جنسیت،  قومیت،  های  مذهب، 

تواند  جسمانی، عضویت در حزبی خاص نیز می

به بیانی  توصیف  برای  بیان  مبنایی  عنوان 

تنفرآمیز باشد. هرگونه تعریفی که برای بیان  

حدود به هیچ  تصور باشد نباید متنفرآمیز قابل

شکل زبانی باشد. برای مثال زمانی که در یک  

فرد   یک  با  سفیدپوست  شخص  دو  مهمانی 

بتهوون)  سیاه خصوص  در   Ludwigپوست 

van Beethoven)     صحبت میکنند و در

اتاق سیاه پوست فردای آن روز بر روی درب 

عکس بتهوون با شمایل آفریقایی دیده میشود 

یک مثالی بارز در خصوص بیان تنفرآمیز  این

کلمه هیچ  هرچند  بیاناست  است.  ای  نشده 

شد   داده  توضیح  همانطوریکه  درنتیجه  پس 

بیان تنفرآمیز مقید به شکل خاصی نیست و  

به زبان و  شامل نمایش  و رموز،  وسیله علائم 

از  انزجار شدید  بیانگر  یا هر چیزی که  لغت 

در   وی  عضویت  مبنای  بر  فرد  یک  یا  گروه 

باش خاص  (   Fred  ,2015:181د)گروهی 

میتواند  تنفرآمیز  بیان  مرتکبین  .همچنین 

نوع بیان    4گروه و یا یک فرد باشند. درنتیجه  

دارد.   وجود  طبقهبندی  این  در    - 1تنفرآمیز 

که یک فرد، فردی دیگر را مورد توهین وقتی

میدهد   را    - 2قرار  گروهی  فردی،  که  زمانی 

میدهد   قرار  مخاطب  شرایطی   -3مورد  در 

عنوان یک کل مورد  گروهی، گروه دیگر را به

و زمانی که گروهی،    - 4توهین قرار میدهد.  

 افراد گروه دیگر را مورد اهانت قرار میدهد. 

تنفرآمیز   بیان  برای  دیگر  بندی  طبقه  یک 

وجود دارد و آن در شرایطی است که شخصی 

اکثر   در  میدهد.  قرار  توهین  مورد  را  خود 

ابراز  تنها شامل  تنفرآمیز  بیان  ادبیات  موارد، 

افراد  علیه  مرتکب  جانب  از  که  است  تنفر 

از   اوصافی متمایز  با  دیگری که جزو گروهی 

میبیان ارتکاب  مطلب،  پس  کننده  افتد. 

درجاییکه یک فرد آمریکایی آفریقایی خود را  

nigger    کاکا سیا به تحقیر( خطاب میکند(

وقتی به  یا  آفریقایی  آمریکایی  یک  که 

همنوعان خود چنین لفظی را استناد میدهد  

می نظر  صادق  به  تنفرآمیز  بیان  اطلاق  رسد 

به   توجه  با  و  حقوق  عالم  در  اگرچه  است. 

شد بیان تنفرآمیز در شرایطی تعریفی که ارائه  

می و  اتفاق  تنفر  دلیل  به  فردی  که  افتد 
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ها بیانی را ابراز نابردباری نسبت به دیگر اقلیت

کند همانطوریکه روشن است در این فرض،  می

قابل معنایی  برداشت چنین 

نکته   Galtung,2014:1۷3نیست)   .)

توجه بعدی نیت و خواست گوینده مطلب  قابل

قصد   با  الزاماً  تنفرآمیز  بیان  اینکه  است، 

افتد. ممکن است کننده مطلب اتفاق میبیان

محتوای  با  نماید  بیان  را  مطلبی  شخصی 

خاص، بدون آنکه قصد داشته باشد جملهای  

وقتی مثل  نماید.  بیان  را  محتوا  این  که  با 

و در  فراگرفته  را  زبانی خارجی  تازه  شخصی 

برخورد با یک شخص از آن کشور که دارای  

جای  آن زبان است شروع به مکالمه نماید به

به شخص خوش  گوییآنکه  الفاظ    آمد  نماید 

فرد  توهین اینجا  در  ببرد.  کار  به  آمیزی 

موردنظر قصد ندارد جملاتی با آن مفاهیم و  

(. Herrick,2015:133محتوا را منتقل کند)  

در شرایطی دیگر امکان دارد یک نفر جملاتی 

را بیان کند که بیانگر انزجار شدید است بدون 

آن  دربردارنده  که  را  چیزی  بیان  قصد  آنکه 

دیگر در  عبارت انزجار است را داشته باشد. به

این مورد احساس واقعی گوینده بیانگر انزجار 

نیست اما کاربرد آن کلمه و یا عبارت، انزجار 

را به همراه دارد  که در اینجا بیان تنفرآمیز 

از  شکل باید دو مسئله  اینجا  گرفته است. در 

که   جملهای  بیان  شود.  تفکیک  همدیگر 

تنفرآمی به محتوای  را  شامل  ز  اتفاقی  طور 

طور تنفرآمیز با میشود و یا اینکه جملهای به

گوینده   اگر  شود.  بیان  مختلف  محتوایی 

بهجمله  تنفرآمیز در هنگام  ای،  ندرت مقاصد 

اشتباه،   نگوییم  اگر  باشد،  داشته  جمله  بیان 

نامناسب است که بگوییم آن جمله محتوایی 

به   اقدام  تنفرآمیز دارد. ممکن است شخصی 

بیان جملات تنفرآمیز نماید بدون آنکه هیچ  

احساس تنفرآمیز یا قصد آن را داشته باشد.  

به  توجه  با  زبان  یادگیرنده  شخص  مثال  در 

نیست  خود  بیان  متوجه  اصلاً  گوینده  اینکه 

بهنمی بیان  از  گفت  تنفرآمیز  توان  صورت 

استفاده نموده است. با توجه به این موارد به 

بیان میرسد  محتوایی    نظر  نیازمند  تنفرآمیز 

احساس  به  نیازی  و  است  تنفر  از  انباشته 

تنفرآمیز گوینده مطلب ندارد اما برعکس در  

که   بیانی  اخلاقی  یا  حقوقی  ابعاد  خصوص 

تنفرآمیز است اینکه گوینده قصد و احساساتی  

قابلاین احتمالاً  باشد  داشته  نیز  توجه چنین 

به پس  این  است.  از  میتوان  خلاصه  طور 

بیان   که  رسید  نتیجه  این  به  ملاحظات 

صورت نژادی، جنسیتی و تنفرآمیز میتواند به

یا هر نوع دیگری وجود داشته باشد. میتواند  

بر مبنای عضویت در گروه و احزاب سیاسی یا  

مذهبی شکل بگیرد. با توجه به تنوع اشکال 

بیانگر   الزاماً  بیان تنفرآمیز تمامی این اشکال 

و اخلاقی  تنفرآمیز   وضعیت  بیان  حقوقی  یا 

نیست. درنهایت مشخص گردید جهت تحقق 

قصدی   یا  و  احساس  نیازمند  تنفرآمیز،  بیان 

تنفرآمیز نیست و بیشتر به کاربرد لغت توجه 

شود. تا اینجا ماهیت بیان تنفرآمیز خارج می

از ضوابط حقوقی و اخلاقی موردبررسی قرار 

های حقوقی،  گرفت، در ادامه با تأکید بر جنبه

مخاطب   افراد  بر  بیان  نوع  این  که  تأثیراتی 

 Hoongگیرد)گذارد مورد تحلیل قرار میمی

Sin,2016:88    بیان عدهای  نگاه  در   .  )

تنفرآمیز عبارت است از ایجاد تنفر و خصومت 

دارای   که  افراد  از  گروهی  به  نسبت 
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بیانی   وقتی  هستند.  ذکرشده  خصیصههای 

نه که  است  باید  تنفرآمیز  آن  محتوای  تنها 

مشتمل بر رفتار و عقاید موهن علیه گروهی  

که با خصایصی مثل نژاد، رنگ، جنس، مذهب  

میقابل هدف  تمایز  دارای  باید  بلکه  باشند 

شناسایی در ایجاد تنفر و خصومت نسبت قابل

مشخص  آنکه  برای  باشد.  موردنظر  گروه  به 

اخلاقی   و  حقوقی  ازلحاظ  بیانی  شود 

بردارد واضح  را در  تنفرآمیز  بیان  فاکتورهای 

قصد گوینده و ابراز است که نیازمند رجوع به

رویه   هرگونه  میرسد  نظر  به  است.  کننده 

بهتبعیض اقلیت  علیه  موفقیتی  آمیز  عنوان 

کنندگان تنفر است.  در برای مرتکبین و بیان 

توان به تعریفی  این استدلال می  راستای تائید

بدین تنفرآمیز  بیان  از  ارائه که  شده  صورت 

از جنبه  تنفرآمیز هم  بیان  است توجه نمود: 

کند و هم از جنبه نوک قصدی که دنبال می

شناسایی است. از جنبه اش قابلپیکان حمله

قصد و هدفی که دارد باید گفت بیان تنفرآمیز  

برای تحقیر نمودن، سرکوب کردن، ترغیب به  

از جنبه تنفر و خشونت طراحی  شده است و 

های  موضوع، قصد دارد این اعمال علیه گروه

ارتکاب   و...  جنسی  قومی،  مذهبی،  نژادی، 

با   رابطه  در  که  ابعادی  از  دیگر  یکی  یابند. 

قابل تنفرآمیز  بیان  است ماهیت  بررسی 

خود   مخاطبین  روی  بر  که  است  تأثیراتی 

طورکلی بیانات  کلمات و به  گذارد. مطمئناً می

نمیتوانند ضرر و تأثیری به اعضاء بدن و جسم 

مخاطب برسانند اما دارای این قدرت هستند  

که ایجاد درد و رنج برای یک شخص نمایند.  

به   و  دهد  شکل  را  جرم  یک  میتواند  بیان 

بیان   نماید.  افترا  یا  و  شود  توهین  دیگران 

و   نژادپرستی  مثل  مواردی  در  میتواند 

تشویش جنسی،  و  ملاحظات  روحی  های 

های روانی ایجاد نماید، میتواند شورش و تنش

ها  پا نمایند و جنگ را در میان ملتآشوب به 

صورت مستقیم محقق سازند. بیان تنفرآمیز به 

و   افراد  روی  بر  تأثیراتی  غیرمستقیم  و 

گذارد. با توجه به اینکه اشکال حقوقشان می

و مختلف است، به نظر  ابراز بیان بسیار متنوع  

متغیر می مخاطب  فرد  بر  تأثیر  دامنه  رسد 

صورت رودررو  است. بدین توضیح، بیانی که به

می ابراز  فردی  بهبه  که  بابیانی  صورت گردد 

ها یا درملأعام  علنی و عمومی از طریق رسانه

گردد ازلحاظ تأثیرات متفاوت است و ابراز می

یا بیان تنفرآمیزی که در یک مکان بسته مثل  

به کار  محل  یا  و  میکلاس  شود  کاربرده 

تواند تأثیری متفاوت از بیانی که در جراید می

می بهانتشار  اما  باشد؛  داشته  طورکلی یابد، 

قرار   تنفرآمیز  بیان  معرض  در  که  فردی 

آسیبمی بهگیرد،  را  و  هایی  مستقیم  طور 

می تحمل  که  مقدمتا  توضیح  بدین  نماید. 

های روانی و  ض پریشانچنین شخصی در معر

در   اشکال  قلب،  ضربان  مثل،  زیادی  جسمی 

پریشی و حتی  تنفس، کابوس، فشارخون، روان

می قرار  در خودکشی  میرسد  نظر  به  گیرد. 

بسیاری از موارد مرتکبین بیان تنفرآمیز این 

کلمات و بیانات را به کار میبرند برای رسیدن  

به همین نتایج و درواقع هدف آنها ایراد ضرر 

که  شخصی  همچنین  است.  دیگران  به 

امنیت  میگیرد  قرار  بیاناتی  چنین  مخاطب 

  شخصی و اعتبار و اعتماد نسبت به خود را از 

برابر   در  را  خود  که  شخصی  میدهد،  دست 

موردتنفر  و  تحقیرشده  جامعه  افراد  دیگر 
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میداند و ترس از بقیه افراد جامعه دارد. چنین 

القاعده  گیرد که علیفردی در موضعی قرار می

های شخصی کمتری برخوردار است. از آزادی 

فرصت  تمامی  برابری  که  برابر  برخورد  و  ها 

شهروندان یک جامعه دموکراتیک باید داشته 

ای با  باشند از دست میرود. در این رابطه عده

اعمال  برای  ضرر  تئوری  دادن  قرار  ملاک 

گونه محدودیت بر آزادی بیانات تنفرآمیز این

اند:»ضرر عاطفی و پریشانیهای استدلال نموده

بدین که روحی  میشوند  تعبیر  صورت 

وجود  نگرانی به  وقتی  اخلاقی  و  روحی  های 

اطراف،  محیط  و  جامعه  که  میآیند 

تأمین   را  فرد  اخلاقی  و  روحی  استانداردهای 

. پس بستگی کامل به استانداردهای  نمینماید

اخلاقی فرد موردنظر دارد. وقتی عملی برای  

یک شخص ایجاد اضطراب و پریشانی میکند  

ممکن است برای دیگری کاملاً مقبول باشد.  

در رابطه بابیان تنفرآمیز ممکن است استدلال 

شود که نشر بیانات تنفرآمیز باعث خصومت و 

نابرابری گروه اقلیتی  افزایش  و  های موردنظر 

از وقوع   نگرانی  تنها یک  اینجا  شود. پس در 

چنین اتفاقاتی وجود دارد؛ اما در جاییکه این 

تری به خود بگیرد به نگرانی رنگ و شکل قوی

را مشوش  روحی شخص  ازلحاظ  صورتی که 

چنین   برساند  وی  به  روحی  ضرری  و  نماید 

حقوقی  مداخله  برای  مبنایی  را  روحی  فشار 

محدودیت میداند. بدین توضیح،  جهت اعمال 

این ما  بیانی  اگر  که  کنیم  استدلال  گونه 

جامعه   در  منفی  تأثیرات  میتواند  تنفرآمیز 

جامعه،   در  افراد  نابرابری  مثل  باشد  داشته 

خلاف این جمله هم صادق است یعنی ممکن  

در  را  نتیجهای  چنین  تنفرآمیز  بیان  است 

اما اگر این ادعا درست باشد   برنداشته باشد؛ 

محدودیت   مورد  میتواند  تنفرآمیز  بیان  پس 

 قرار بگیرد.  

توان گفت بیان  رسد به قطعیت نمیبه نظر می

بر   که  مستقیمی  تأثیر  به  توجه  با  تنفرآمیز 

آشفتگی  و  دارد  ایجاد  افراد  وی  بر  که  هایی 

مندی  نماید و حتی وی را در موضع بهرهمی

به دیگر شهروندان جامعه در   کمتری نسبت 

آزادی  و  حقوق  میخصوص  قرار  دهد،  هایش 

اعمال   جهت  قبولی  قابل  درصد  صد  توجیه 

محدودیت بر آزادی بیان باشد. چراکه امروزه 

شود و  تفسیر بسیار موسعی از آزادی بیان می

ارزش  دیگر  طرف  در از  بردباری  مثل  هایی 

کنندگان مفاهیم  جامعه صرفاً در خصوص بیان

مخاطبین   بلکه  نیست  تسری  قابل  تنفرآمیز 

پیام ایناین  برابر  در  باید  نیز  پیامها  ها  گونه 

بهب باشند.  مخالفین  ردبار  و  موافقین  هرحال 

دلایلی دارند که هرکدام را در موضعی جهت  

 دهد. دفاع از ایده خودشان قرار می

تنفرآمیز، بیانی  یان  بزیهای بیان تنفرآمجلوه -5

نابردباری   تنفر و  انزجار،  است که دربردارنده 

ازحد و افراطی است. صرف احساس تنفر بیش

تواند مبنایی برای اعمال مقررات و انزجار نمی

در خصوص آزادی بیان باشد. چراکه انسان در  

بی خصوص  برابر  در  و  نابردبار  باید  عدالتی 

گناه احساس تنفر و انزجار  مجازات فردی بی

قابل نکته  باشد.  برای داشته  اینجا  در  توجه 

این  با  تنفر  که  است  این  تنفر  از  جلوگیری 

دوست و  بیزاری  یک  از  باید  نداشتن اوصاف 

معمولی و یا عدم موافقت متمایز گردد. حتی  

کردن  محکوم  و  مجازات  به  معتقد  کسانیکه 
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تنفر میباشند به این نکته باور دارند که عدم  

نداشتن توافق حتی اگر از یک بیزاری و دوست

معمولی نشأت گرفته باشد قابل حمایت است. 

این   در  اصلی  سؤال  شد  بحث  همانطوریکه 

است که مرز بین یک نقد افراطی که منجر به  

بیان تنفر میشود و یک عدم موافقت صرف در  

با  کجاست؟ رابطه  در  حقوق  حاضر  حال  در 

به گروه گرایش  قومی  و  مذهبی  نژادی،  های 

محکوم کردن بیانات تنفرآمیز دارد. در میثاق  

در   تلاشی  هرگونه  سیاسی  و  مدنی  حقوق 

جهت تنفر مذهبی ملی و نژادی که تحریکی  

در جهت تشکیل و ایجاد تبعیض، دشمنی و 

کنوانسیون   در  است.  ممنوع  شود  خشونت 

المللی رفع هرگونه تبعیض نژادی هرگونه  بین

گفتاری که تبعیض نژادی و تنفر نژادی را به  

و   ممنوع  دهد  ارتقا  یا  و  توجیه  شکلی  هر 

محکوم است. در کنوانسیون آمریکایی هرگونه  

اقدام در خصوص تنفر نژادی، مذهبی و... که  

خشونت  به  منجر  تحریکات  ایجاد  باعث 

کانادا هرگونه    غیرقانونی گردد ممنوع است. در

ترویج تنفر در هر بخشی از جامعه چه در بعد  

نژادی، زبانی، قومی و یا مذهبی ممنوع است.  

در آلمان، هرگونه گفتاری که تحریک به تنفر  

های جامعه که احتمال بر هم زدن  علیه بخش

در    دانند. صلح جامعه را داشته باشد ممنوع می

رسد مقررات در رابطه  حال حاضر به نظر می

با بیان تنفرآمیز جدای از آنکه چه محتوایی را  

قابل صورت  دو  به  بردارند  شناسایی  در 

واسطه شیوه بیان و آنکه ای به باشند، دستهمی

رعایت   را  اجتماعی  وفاق  مورد  هنجارهای 

در  نمی اجتماعی  بانزاکت  درنتیجه  و  نمایند 

ای دیگر نه به دلیل  تناقض قرار دارند و دسته

باشند که  شیوه بیان بلکه بدان علت ممنوع می

نامطلوبی   نتایج  بیاناتی  چنین  ابراز  درنتیجه 

یا  قابل و  خشونت  تبعیض،  مثل  است  تصور 

جنگ)  Katharinaحتی 

Anna,2022:133 ) . 

 تأثیرات و نتایج بیان تنفرآمیز -6

در   مقررات  تنظیم  باب  در  توجیه  دومین 

رسد اعمال  خصوص بیان تنفرآمیز به نظر نمی

هنجارهای اجتماعی باشد. مقررات بسیاری در 

این دنبال  باب  به  که  دارد  وجود  بیان  گونه 

تنفر  که  بیانی  بین  تمایز  وجه  تعیین 

و  بیش تأثیرات  به  منجر  و  بردارد  در  ازحدی 

شود و بیانی که با  نتایج مخرب و زیانباری می

برندارد،   در  را  نتایجی  چنین  محتوا  همان 

هستند. این نوع بیان تنفرآمیز همان است که  

در آلمان و کنوانسیون آمریکایی حقوق بشر و 

المللی حقوق مدنی و سیاسی  کنوانسیون بین 

ذکر شده است. چنین مقرراتی بدین منظور 

زیانمی از  که  و  باشند  واقعی  احتمالی،  های 

مشاهده جلوگیری شود. این نکته درست لقاب

نتایج   ایجاد  که  بیانی  از  جلوگیری  که  است 

میزیان یک باری  چگونه  اما  است  لازم  کند 

نتایج   و  بیان  بین  سببی  ارتباط 

اعمال  اندازهقابل آمریکا  در  است.  گیری 

حوزه  به  محدودیت در  آن  محتوای  واسطه 

دارد   امکان  که  دلیل  این  به  عمومی  مباحثه 

قابل کند  ایجاد  آینده  در  را  شناسایی  ضرری 

چالش و  محرک  اغلب  بیان،  برانگیز  نیست. 

وقت مورد سانسور و مجازات قرار است و هیچ

گیرد مگر اینکه ثابت شود احتمال ایجاد  نمی

یک خطر با ماهیت بسیار جدی که آسایش و  

ایجاد   را  ناامنی  و  زند  بر هم  را  عمومی  رفاه 
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بیستم   قرن  ابتدای  در  دارد.  وجود  نماید، 

گونه بیانات که مخالف باعقیده  جلوگیری ازاین 

بد«   »گرایش  معیار  مبنای  بر  است  عموم 

(Bad Tendency)  می عمل  و  به  آمد 

مجوزی بود برای سانسور بیان که گرایش کلی  

ایجاد آسیب  بعداً  به  اما  اجتماعی داشت  های 

لازم  مقدمه بیان،  ممنوعیت  برای  اساسی  ای 

 Causallyبود و آن وجود یک رابطه سببی)  

Relateجدایی و  و (محکم  بیان  بین  ناپذیر 

تصور محتمل بود. این معیار بعد  ضررهای قابل

از نسخ معیار گرایش بد به وجود آمد. شکی  

منتقل  بیان  که  ندارد  تنفر وجود  کننده 

میبیش منتج  مضری  نتایج  به  شود  ازحد، 

یض( اما در اکثر موارد این  )مثل خشونت و تبع

بیان صرفاً یک گرایش به ایجاد تأثیرات مضر 

در جامعه دارد. مقررات بیان تنفرآمیز که صرفاً  

با استناد به گرایش ایجاد ضرر، بیان را ممنوع 

کند در آمریکا جایی ندارد. چراکه ارتباط می

نتیجه چنان سست است   سببی بین عمل و 

نمی آن که  به  را  اساسی  قانونی  مواد  توان 

اختصاص داد. برعکس در اکثر کشورهای دنیا  

کند ممنوع است حتی بیانی که ایجاد ضررمی

افرادی  البته  باشد.  ضعیف  ارتباط  این  اگر 

(  وجود    Robert Postهمانند رابرت پست)

بندی صورت گرفته در خصوص دارند که دسته

بیان تنفرآمیز را تنها یک ظاهر دانسته و رویه  

می  نوینی قرار  ملاحظه  مورد  وقتی  را  دهند. 

علمی   مجلات  در  که  مشهور  دانشمند  یک 

ارتباط  مقاله چاپ می باشد  داشته  کند قصد 

درآورد.  تحریر  رشته  به  را  جرم  و  نژاد  بین 

مقاله  ایجاد  چنین  به  گرایش  مطمئناً  ای 

اما این مقاله از   تبعیض نژاد دارد.  بسیار دور 

به که  است  مورد ذهن  تنفرآمیز،  بیان  عنوان 

اینجاست که محکومیت قرار   بگیرد. نکته در 

میانه و  عقلانی  منطقی،  ارتباط  رو،  تبادل 

بانزاکت در مجادله مطابقت دارد،   تبادلی که 

عنوان احتمال کم و دور از ذهنی است که به

بیان تنفرآمیز مورد مجازات قرار بگیرد حتی  

داشته  تبعیض  ایجاد  به  گرایش  آشکارا  اگر 

ممنوع باش را  تنفرآمیز  بیان  که  قوانینی  د. 

نماید درواقع تمامی بیاناتی که گرایش به  می

کند  ایجاد چنین نتایجی دارند را ممنوع نمی

ای از این بیانات که جدای از این  بلکه دسته

های اجتماعی مربوط به احترام و گرایش، نرم

قرار  ممنوعیت  مورد  کند،  نقض  را  نزاکت 

پست   Kees,2016:103دهد)می رابرت   .)

معتقد است در قرن نوزدهم مردم بریتانیا انکار  

ذاتاً   عمل  این  که  کردند  تجربه  را  مسیحیت 

بیان   برداشت،  در  را  خشونت  بروز  احتمال 

به  بود؛ تنفرآمیز  برای خشونت  عنوان موجبی 

اما این تجربه رابطه بین بیان تنفرآمیز و بروز  

ونی که  دهد. قاناحتمالی خشونت را نشان نمی 

به دنبال سرکوب چنین بیانی با وصف گرایش  

به سمت خشونت است درواقع قانونی است که 

میل به ممانعت از نقض هنجارهای اجتماعی  

ضروری دارد. اعتقاد وی بر این است که اگر 

ایجاد   امکان  که  بیاناتی  منع  خصوص  در 

نژادی و قومی دارد حساس و  خشونت ملی، 

عنوان بیان مروزه به جدی هستیم باید ازآنچه ا

های  شده است ممنوعیت بندیتنفرآمیز طبقه 

حاضر  حال  در  ولی  باشیم  داشته  بیشتری 

ممنوعیت  و  بیان  نوع  این  قانونی  دامنه  های 

بایست تمام انواع سینما، زیاد نیست و ما می

سرگرمی و  ممنوع اشعار  را  متداول  های 
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بهمی تنفرآمیز  بیان  ماهیت  ای گونهکردیم. 

به تأثیراتی  که  و  است  مستقیم  صورت 

این مخاطب  افراد  روی  بر  گونه غیرمستقیم 

بندی  گذارد. این تأثیرات در یک دسته بیان می

تواند هم بر خود شخص و هم بر روی  دیگر می

عنوان عضوی از تصور برای وی بهحقوق قابل

یک جامعه حائز اهمیت باشد. بیان تنفرآمیز  

های روانی و اختلالات روحی  تواند آشفتگیمی

تواند فرد را از بهره بردن  به فرد وارد کند. می

شده وی  در رابطه با حقوق به رسمیت شناخته 

المللی بازدارد و از طرف دیگر و  در اسناد بین

تنفرآمیز،  مهم بیان  ماهیت  اینکه  همه  از  تر 

ب خود را به رسمیت های مخاطافراد و یا گروه

دیگر ناقض برابری افراد با  عبارتنشناخته و به

 یکدیگر است.  

بیان تنفرآمیز در تقابل با حقوق سیاسی،    6-1

 های مذهبی و برابری افرادآزادی 

دارد  که  ماهیتی  دلیل  به  تنفرآمیز  بیان 

قابلمی نتایج  جامعه  در  ای  ملاحظهتواند 

از  یکی  شد  مشخص  اینجا  تا  باشد.  داشته 

حقوق اساسی افراد مخاطب بیان تنفرآمیز که 

شود حق بر رعایت شأن و منزلت این نقض می

جامعه   یک  اعضا  دیگر  کنار  در  افراد 

به است.  پایان  عبارتدموکراتیک،  نقطه  دیگر 

آزادی بیان و اعمال محدودیت بر آن، جایی  

ارزش  ارزش در کنار دیگر  این  های  است که 

قرار  دموکراتیک  جامعه  یک  در  موجود 

مهممی از  ارزش گیرد.  این  بر  ترین  حق  ها 

به  ادامه  در  است.  افراد  شناسایی  و  برابری 

می تنفرآمیز  بیان  که  دیگر  تواند  مواردی 

حبهره از  افراد  را  مندی  بشری  مسلم  قوق 

 شود.، اشاره میمخدوش نماید

بیان تنفرآمیز در تقابل با حقوق سیاسی   6-2

 افراد

توجه است تأثیری است  اولین موردی که قابل

سیاسی   مشارکت  روی  بر  تنفرآمیز  بیان  که 

آن  شهروندی  بر  حق  و  جامعه افراد  در  ها 

تمامی  می دموکراتیک  جامعه  یک  در  گذارد. 

جریان  در  باید  جامعه  افراد  و  شهروندان 

آزادی  باشند.  داشته  دخالت  عمومی  مباحثه 

حیاتی   فرد  دموکراتیک  استقلال  برای  بیان 

عنوان یک حق  است. در اینجا آزادی بیان به

عقلانی است حقی که به فرد اجازه مراوده با  

دیگران در یک مسیر مشخصی میدهد یا به  

های جمعی  معنای حق بر مشارکت در فعالیت

و اشتراکی میشود. تمامی افراد با فرض داشتن 

شان و منزلت برابر و برخورداری از احترامی 

با   تبادل  یکسان  به  اقدام  جامعه  افراد  دیگر 

نمایند. اما در  افکار و ابراز آرا و عقاید خود می

بهجامعه تنفرآمیز  بیان  که  از ای  یکی  عنوان 

تصور برای افراد مدنظر است،  های قابلآزادی 

هایی که با اوصاف نژاد، قومیت، مذهب از  گروه

قابل جامعه  افراد  میدیگر  در  تمایز  باشند 

باشند.  معرض به انزوا رفتن و ساکت شدن می

نمی شرایطی  چنین  فعال  در  مشارکت  توان 

گروه این  سیاسی  افراد  مباحثه  در  را  ها 

عنوان مشاهده نمود. آزادی عقیده میتواند به

حق  یا  شخصی  امنیت  جنبههای  از  یکی 

بر کنترل ذهن و جسم خود به دوراز  شخص 

هرگونه دخالت و کنترل دیگران موردنظر قرار  

عنوان یک آزادی تواند بهگیرد. این آزادی میب
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بیرونی نیز مدنظر قرار بگیرد، دیگران نیز حق 

این  جامعه  همچنین  دارند.  فردی  امنیت  بر 

حق جمعی را دارد که از هرگونه خشونت در  

امان باشد. یکی از مبانی آزادی بیان آن است 

که اعمال محدودیت غیرموجه بر آزادی بیان 

کند بلکه  تنها آزادی بیرونی فرد را نقض مینه

این عمل با اختیار فرد در رشد و پیشرفت و 

در   است.  تداخل  در  وی  شخصیت  ابراز 

نه تنفرآمیز  بیان  نتایجی  خصوص  تنها چنین 

قابل تنفرآمیز  بیان  به مخاطبین  تصور نسبت 

از  ترس  با  همیشه  افراد  این  برعکس  نیست 

هایی قرار بگیرند که افرادی اینکه در موقعیت

از تنفر ها توهین و ابرمتعصب و نابردبار به آن

نمایند. سکونت این افراد در  نمایند، زندگی می

مذهب  محله یا  نژاد  دارای  اکثریت  که  هایی 

دیگری هستند، فرستادن کودکان به مدارسی  

که در معرض بیاناتی تنفرآمیز قرار نگیرند و  

ای نبینند همه از مواردی است نتیجتاً صدمه

ها است. از  که بیان تنفرآمیز موجبی برای آن 

فرصت دادن  از دست  آموزشی  شغلی،  های 

التحصیلی و مصادیق دیگر است. در زمان فارغ

بیان   دانشگاهی،  تحصیلات  به  شروع  یا 

را تنفرآمیز می پیشرفت و رشد شخص  تواند 

تأخیربیندازد)  Lori andبه 

Stiegel,201۹:122  تنفرآمیز بیانات  نشر   .)

امکان دارد باعث تقویت و افزایش نابرابری و  

گروه  خشونت علیه  تبعیض  موردنظر و  های 

شود. حقوق هویتی ازجمله حقوقی است که 

شود. درنتیجه بیانی تنفرآمیز دچار خدشه می

بهاین بیانات  هویتی  گونه  حقوق  هرحال، 

به گروه را  مخاطب  مورد های  شدیدی  طور 

وسیله دهد. این بیانات میتواند بهنقض قرار می

عنوان فرد و گروهی  شناسایی گروه خاص نه به

عنوان یک وجود مادون و  احترام بلکه بهقابل

دارای درجه ارزش پایینتر که مورد سرکوب، 

آشفتگی و  بر  استرس  ماندگاری  روانی  های 

باشد) داشته  گروه  آن   Maryاعضا 

Dwyer,2012:148   حتی اگر این تأثیر را . )

اساسی   حمله  یک  عمل  این  باشد  نداشته 

ی افراد است. از حق بر شأن و منزلت شخصبه

که مبنای  منظر شأن و منزلت انسانی ازآنجایی

ها  مندی انسانآزادی بیان بر استقلال و بهره

می است  متقابل  احترام  قابل  از  توجیه  تواند 

باشد.   تنفرآمیز  بیان  ممنوعیت  بر  قبولی 

جاییکه بیان، انسانیت و حیثیت و شأن انسانی  

تواند مورد محدودیت واقع  را تحقیر نماید می

مبنای  بر  بیان  آزادی  جاییکه  در  پس  شود، 

احترام به شأن انسانی و عقلانیت وی است بر  

تواند از حمایت قانونی  اساس همین توجیه می

 مند گردد. بهره

آزادی   6-3 با  تقابل  در  تنفرآمیز  های  بیان 

 مذهبی افراد

تأثیرات بیان  از مسائلی که در رابطه با  یکی 

برخوردار  زیادی  اهمیت  از  است، تنفرآمیز 

بیان  آزادی  است.  مذهبی  تنفرآمیز  بیانات 

اساسیبه از  یکی  خصیصه عنوان  های  ترین 

جهت  بیان  آزادی  است.  دموکراتیک  جامعه 

توسعه   و  رشد  برای  و  افراد  فردی  استقلال 

افراد ضروری است. در یک جامعه   شخصیت 

ایده ها و عقاید مختلف در حوزه  دموکراتیک 

نظر، قضاوت  مباحثه عمومی ابراز و مورد تبادل

می قرار  نقد  بیان و  حاضر  حال  در  گیرد. 

بیشتری  اهمیت  از  بعد  دو  در  تنفرآمیز 
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است و ادبیات حقوقی توجه بیشتری  برخوردار 

در  است.  داشته  مذهب  و  نژاد  به  نسبت 

مذهب می با  نژاد  تفاوت  توان گفت خصوص 

انتخاب  را  آن  شخص  که  است  وصفی  نژاد 

نمی و  باورهای  ننموده  اما  دهد  تغییر  تواند 

جدائی جزء  اخلاقی  مذهبی  شخصیت  ناپذیر 

به مذهبی  باورهای  نیست.  عنوان کشش فرد 

که  درونی فرد به یک ایده و نظر است درحالی

البته  است.  افراد  نژاد یک وصف ذاتی هویت 

وجود   نیز  مخالف  استدلال  خصوص  این  در 

دارد. عدهای در موقعیتی که بیان نژادپرستانه 

نژادی  به  نسبت  انزجار  و  تنفر  از  حاکی 

اعمال   برای  مبنایی  را  است  مشخص 

آوردهاند با  حساب  محدودیت بر آزادی بیان به

عنوان  این ملاحظه که هویت نژادی خاص به

شأن  و  حیثت  اساسی  فاکتورهای  از  یکی 

درحالی است.  افراد  آن  از  فردی  بعد  این  که 

هویت انسانی نیز همانند دیگر ابعاد شخصیتی 

انسان حداقل تا حدی میتواند در معرض نقد  

از طرف دیگر مسائل   اعتراض قرار گیرد و  و 

اهمیت عضویت   و  نژاد  به مفهوم یک  مربوط 

عنوان موضوعی از یک مباحثه ها میتواند بهآن 

بگیرد)  قرار  چالش  مورد  آزاد  عمومی 

Montesanti,2016:۷1 تنفرآمیز بیان   .)

مخاطبین   نژادی  ریشه  به  حمله  با  نژادی 

به را  فرد  متزلزل  موقعیت  برابر  انسانی  عنوان 

حق  هیچ  نمیتواند  شخص  یک  مینماید. 

نس داشته انتخابی  قومیت خود  و  نژاد  به  بت 

باشد پس درنتیجه قابل قضاوت و نقد کردن  

دیگر نژاد مسئلهای نیست عبارتنیز نیست. به

انتظار  فردی  از  دموکرات  جامعه  یک  در  که 

رود نسبت به آن بتواند پاسخی دهد یا آن را 

توجیه نماید. بدون وصف نژاد، شخصیت فرد 

از   نمیتواند  آن  بدون  شخص  و  نیست  کامل 

عنوان یک انسان که متعلق به  تمامیت خود به

نماید)   دفاع  است  خاص  نژادی 

Bright,2011:۷  رنگ یا  نژاد  جائیکه  .در   )

به   گوینده  گیرد  قرار  موردحمله  فرد  یک 

وصفی از شخصیت مخاطب حمله برده که آن  

گوینده   به  نسبت  اخلاقی  پاسخ  یک  در  فرد 

کننده   ابراز  شرایطی  چنین  در  است.  عاجز 

مطلب با شنونده در موقعیت برابری در احترام 

میتواند   در صورتی  شنونده  ندارد.  پاسخ  قرار 

به که  زدهکلماتی  وی  تحقیر  را  منظور  شده 

بدهد که وی با گوینده برابری در مشارکت و  

احترام و شأن و منزلت را به یک اندازه داشته  

به  بیان  صورت  این  از  غیر  در  عنوان باشد. 

استفاده سرکوبگر  برابر ابزاری  در  است.  شده 

گونه بیان تنفرآمیز شنونده تنها میتواند از این

یا  وی   ندهد  ادامه  را  مطلب  بیان  بخواهد 

تفاوت باشد و ...  شانههایش را بالا بیندازد و بی

که این موارد پاسخ اخلاقی متناسبی نیست.  

کس نباید پاسخی  در یک جامعه متمدن هیچ

نسبت به رنگ پوست و یا نژاد خود بدهد بدین  

ممنوع  باید  نژادی  تنفرآمیز  بیان  که  دلیل 

غیراز  باشد. در مقابل مفهوم مذهب چیزی به

بینی نیست و امروزه  یک ایده و نظر و یا جهان

هیچ فرد یا گروهی نباید نگاهی انحصار گونه 

و   ایده  هر  باشد.  داشته  نظریات  و  عقاید  به 

استواری   و  متعصب  طرفداران  نظری هرچند 

گیرد.   قرار  موردنقد  میتواند  باشد  داشته 

ذاتاً شخص  هر  مذهبی  باورهای  و    اعتقادات 

لاینفک قابل جزء  و  است  تغییر  و  انتقال 

نیست.   فرد  یک  روانی  و  اخلاقی  شخصیت 
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اعتقادات  به  پابند  و  مذهبی  فرد  یک  البته 

جزء  وی  مذهبی  باورهای  کند  ادعا  میتواند 

هویت وی است و جدایی این اعتقادات از فرد  

رویه  ندارد.  امکان  روزمرهاش  زندگی  و 

مذهبی   تنفرآمیز  بیان  خصوص  در  کشورها 

بهتر  بدین مینمایند  اظهار  که  است  صورت 

است افراد مذهبی بردباری خود را بالابرده و  

باور   این  به  و  گذاشته  کنار  را  خود  تعصب 

برسند که شاید بیانات گوینده صحیح باشد از  

طرف دیگر این گروه اقلیتی بهتر است تلاش  

انجام   و  توجیه  و  استدلال  با  که  نمایند 

را حرکت  خود  منتقدین  مدنی  و  علمی  های 

ساکت نمایند نه اینکه دولت با اعمال مقررات 

تنفرآمیز مذهبی اقدام نماید)  ممنوعیت بیان  

The Crown Prosecution 
Service,201۹:44  در درنتیجه  پس   .  )

ها دارای این حق میباشند  شرایطی که انسان

از   باشند  تنفرآمیز مصون  بیان  از هرگونه  که 

و   اعتقادات  و  گردد  ابراز  بیانی  که  حق  این 

آن  دهد  خواست  قرار  چالش  مورد  را  ها 

بهرهمند نمیباشند. درست است که اعتقادات 

بنیادی   نقش  زیادی  افراد  هویت  در  مذهبی 

تواند، تعرض به  دارد و حمله به این باورها می

شخصیت این افراد باشد اما تا جایی که هویت  

نوع   این  از  اعتقاداتی  اساس  بر  شخصی 

گرفته باشد، باید بر روی هرگونه انتقاد و  شکل

س در  باشد  باز  نقد  پرتو  در  نت  تجدیدنظری 

دست این نوع  هایی ازاینخواهی و نظامآزادی 

ترین نقش را دارد در جاییکه برخورد اساسی 

مهم   ابعاد  ازجمله  و خود حکمرانی  عقلانیت 

به  است.  حق بشری  افراد  از طورکلی  دارند 

آزادی مطلق در مشارکت در نظرات و مباحثه  

نقض   به  مجاز  آنجایی که  تا  باشند  برخوردار 

حقوق دیگران و شخصیت انسانی و عضوی از 

نمی بودن   Vanderباشند)  جامعه 

Ende,2015:144  آمریکایی فیلسوف   .  )

فینبرگ)   معتقد  Joel Feinbergجوئل    )

به دیگران  به  توهین  ایراد  که  ندرت است 

میتواند مبنای قابل قبولی برای محدود نمودن  

های مفید  ها از طریق فعالیتبیان باشد. انسان

لازم و  مورد   اجتماعی  امکان  زندگی،  برای 

توهین قرار گرفتن را دارند. اگر سرکوب آزادی  

هتک   از  نمودن  ممانعت  دلیل  به  صرفاً  بیان 

افراد   مذهبی  اعتقادات  به  توهین  و  حرمت 

به  مستند  میتواند  بیان  باشد،  مجاز 

کمتر  که  جامعه  افراد  برخی  استانداردهای 

آسانی مورد  بردبار هستند و خیلی سریع و به

محدودیت   مورد  میگیرند  قرار  حرمت  هتک 

اعمال   برای  مبنایی  چنین  شود.  واقع 

آسیب  بیان  آزادی  بر  های  محدودیت 

دموکرات ملاحظهقابل به  های  مسلکای 

میآزادی  به  خواه  که  دموکراسیهایی  زند، 

تفاوت از طریق تعهد دنبال مطابقت دادن  ها 

به چندگانگی فرهنگی میباشند، درنتیجه نبود 

ها،  اری در میان عدهای مشخص از گروهبردب

آزادی دیگران   برای محدود کردن  را  مبنایی 

آورد. البته باید خاطرنشان نمود که فراهم می

و  ارزش  فرهنگی  چندگانگی  مانند  هایی 

می معکوس  بردباری  نتایجی  جامعه  در  تواند 

داشته باشد و موقعیت اساسی این دو مفهوم  

را به خطر بیندازد در جاییکه اکثریت حاکم  

در جامعه از طریق نمایندگان سیاسی خود با  

های دیگر قصد ساکت نمودن توهین به گروه

ها و عقاید غیرمتداول و به انزوا کشیدن اقلیت

شده به نظر  را دارند. با توجه به توضیحات ارائه 
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نیز  می مذهبی  مسائل  به  نگاه  نوع  این  رسد 

نگاهی تندرو و افراطی است. همانطوریکه نژاد 

در   دخالتی  فرد  که  است  اوصافی  ازجمله 

داشتن و یا نداشتن آن ندارد و جزء هویت فرد  

ای برخوردار است مذهب نیز از چنین خصیصه 

کنندگان چنین بیانات  است پس در اینجا بیان

بهانه به  باید  نیز  بیان تنفرآمیزی  آزادی  ی 

باورهای   و  عقاید  به  را  استناداتی  هرگونه 

می چگونه  ندهند.  انجام  انتظار  دیگران  توان 

اهداف   ازجمله  که  برادری  و  برابری  داشت 

مدنظر حقوق بشر برای دستیابی است محقق  

درحالی ازاین گردد  بیاناتی  با  دست که 

مینتیجه  دست  به  معکوس  جان  ای  آید. 

(  معتقد  John Stuart Millیل)  استوارت م

آزار  بیاناتی که آشفتگیها و  است فوایدی در 

روانی برای معتقدین مذهبی ایجاد میکند هم  

تصور است و برای جامعه و هم برای فرد قابل

اینبه ترویج  نوعی  و  تشویق  را  بیانات  گونه 

مینماید. اصل ضرری که جان استوارت میل 

بر   محدودیت  جهت  میکند  استناد  آن  به 

آزادیهای دیگران صرفاً یک پیش مقدمه جهت 

ورود به بحث است. وی معتقد است درجایی  

شدن   اذیت  و  ضرر  ورود  مبنای  بر  میتوان 

در   که  نمود  محدود  را  افراد  حقوق  دیگران، 

بیان ممنوع  آزادی  بر  اعمال محدودیت  یت و 

تصور باشد نسبت به زمانی  منافع بیشتری قابل

به بیان  ناکه  است. صورت  ابراز  قابل  محدود 

هتک حرمت و توهینی که مسیحیان، یهودیان  

دیدن   یا  مطلب  خواندن  از  مسلمانان  و 

خوشایند،   امری  میکنند  احساس  تصویری 

جامعه   یک  تشویق  مورد  و  موردحمایت 

رویه  دل  از  باید  واقعیت  است،  دموکراتیک 

مابین مبارزین ایده و عقاید  سخت درگیری فی

مختلف که در جامعه با هم مبارزه مینمایند  

(. با توجه 44: 13۹0ظهور پیدا کند)نیکوکار، 

ارائه  توضیحات  میبه  نظر  به  بیان  شده  رسد 

تر نسبت به تنفرآمیز مذهبی مسیری طولانی

رویه   دارد.  پیش  در  نژادی  تنفرآمیز  بیان 

کنوانسیون  بر  ناظر  نهادهای  و  ها  کشورها 

  دهنده این مطلب است؛ اما در خصوص نشان

توان بیان تنفرآمیز مذهبی نیز با قطعیت نمی

بین نظام  بهگفت  بشر  حقوق  طورکلی الملل 

هیچ خصوص  این  در  و  بوده  گونه ساکت 

به ندارد  وجود  قضایای  طوری توجهی  در  که 

مختلفی کمیته و دیوان اروپایی حقوق بشر با  

ممنوعیت بیان تنفرآمیز با استناد به »حقوق 

آزادی  جریحه و  از  حمایت  دیگران«  دار های 

تائید   را  افراد  مذهبی  احساسات  شدن 

بهنموده حقوق  اند.  اروپایی  دیوان  مثال  طور 

است که   نموده  بیان  بشر در دعاوی مختلف 

اعمال محدودیت بر آزادی بیان مستند به بند  

کنوانسیون جهت حمایت از حقوق   10ماده    2

آزادی حقوق و  این  است.  لازم  دیگران  های 

در معرض توهین قرار نگرفتن   شامل حق بر

در خصوص احساسات مذهبی افراد است. در  

رابطه با بیانات تنفرآمیز مذهبی و تأثیرات آن 

می نظر  به  جامعه،  فعلی  در  رویکرد  رسد 

افراد   به  توصیه  و  تنفرآمیز  بیان  از  حمایت 

مذهبی جهت بالا بردن بردباری است. اگرچه 

این جداگانه  در  قضیه  هر  باید  موارد  گونه 

دارد   امکان  چراکه  بگیرد  قرار  موردبررسی 

بیانی تنفرآمیز و مذهبی حقوق افراد معتقدی  

ها را را مخدوش نماید و احساسات مذهبی آن

از  جریحه  افراد  آن  درنتیجه  که  کند  دار 
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مشارکت در مباحث سیاسی اجتناب نموده و  

نتیجتاً چنین فردی احساس یک دموکراسی 

نامشروع را داشته و خود را جدا از پروسه خود 

نقض  شخص  استقلال  و  دانسته  حکمرانی 

 گردد.  می

 بیان تنفرآمیز در تقابل با برابری افراد  6-4

بنیادینی   و  اصول مسلم  از  افراد یکی  برابری 

بین  اسناد  در  که  موردتوجه است  المللی 

بین اسناد  است.  که  قرارگرفته  المللی 

دربردارنده حقوق بشر است جهت حمایت از  

افراد  ارزش  برابری تمامی  هایی مثل آزادی و 

اند.  انسانی تدوین و مورد شناسایی قرارگرفته 

ها موظف  ها، نهادها و دولتتمامی افراد، گروه

باشند آزادی و حقوق افراد را رعایت نموده  می

و تمامی افراد را با یکدیگر برابر فرض نمایند.  

که دولتی و یا فردی در جامعه، افراد  درصورتی 

تواند  دیگر را برابر نداند درنتیجه این نگاه می

آمیز باشد. آزادی بیان یکی از  نگاهی تبعیض

بو بشری  مسلم  یک حقوق  تکوین  در  و  ده 

بازی   اساسی  نقشی  دموکراتیک  جامعه 

نماید؛ اما در شرایطی امکان دارد با ارزشی  می

اهمیت   دیگر که در جامعه دموکراتیک حائز 

است در تقابل قرار بگیرد. در اینجا است که  

جوامع  گردد.  تعیین  بیان  آزادی  مرز  باید 

رویه و  تفاسیر  خصوص  این  در  های  مختلف 

آمریکا   همانند  کشوری  در  دارند.  مختلفی 

خدشه  جایگاهی  از  بیان  ناپذیر  آزادی 

است و حتی بیاناتی که آشکارا تنفر برخوردار 

دهد. این  را ترغیب نماید موردحمایت قرار می

در حالی است که دیگر کشورهای دموکراتیک 

اند. آزادی بیان در  گرفتهای دیگر در پیشرویه

می افرادشرایطی  برابری  سؤال   تواند  زیر  را 

تنفرآمیز  بیانی  که  است  درجایی  آن  و  ببرد 

عنوان افراد مخاطب خود را مورد شناسایی به

افرادی که از شأن و منزلت و حقوقی برابر با  

به برخوردارند  جامعه  افراد  حساب دیگر 

مینمی تنفرآمیز  بیان  امنیت آورد.  تواند 

ابراز  فردی،  پیشرفت  و  رشد  شخصی، 

بر  حق  حتی  و  شهروندی  بر  حق  شخصیت، 

را   فرد  روحی  و  روانی  آزادی  و  تفکر  و  خرد 

تحت تأثیر قرار دهد. در جاییکه بیان تنفرآمیز 

که  موقعیتی  به  نسبت  دارد  خصوصی  جنبه 

دارد   علنی  و  عمومی  جنبه  تنفرآمیز  بیان 

هایی به چشم میخورد در مواردی مثل تفاوت

راهپیماییهای   انجام  یا  کاریکاتور،  انتشار 

دارد  نژاد قصد  خاطی  فرد  یا  گروهها  این  ی، 

را  مخاطب  از گروه  عمیق  و  تنفر شدید  یک 

نشان دهد و یا قصد در انزوا قرار دادن آنها را  

نسل قصد  باشد،  از  داشته  اخراج  یا  و  کشی 

تبعیض اعمال  یا  حتی  کشور  و  افراطی  های 

آن  به  نسبت  خشونت  و  موارد سرکوب  از  ها 

بیان   در  اگرچه  نتایج  این  است.  معمول 

تصور است تنفرآمیز رودررو و مستقیم نیز قابل

بیشتری  تأثیرات  از  موارد  این  در  اما 

(  3۷:  1403است )رهامی و محسنی،برخوردار 

رود که حتی حقوق هویتی  تا آنجایی پیش می

تر گروه را زیر سؤال فرد و در یک فرض کلی

انسان می را،  افراد  این  و  ارزش برد  با  هایی 

نسبت فرض    مادونی  جامعه  افراد  دیگر  به 

سوزاندن می همانند  تنفرآمیز  بیانات  کند. 

پخش   شکسته،  صلیب  نمایش  صلیب، 

در   مطالب  نوشتن  نژادپرستانه،  اعلامیههای 

های اینترنتی تمامی این موارد صرفاً سایتوب
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ابراز یک عقیده انتزاعی نیست، عقیدهای است 

آمیز هم دربر دارد. اغلب مراد از  که بار توهین

بیان چنین مفاهیمی ترساندن و محروم کردن 

قابل آزادیگروهی  از  سیاسی  شناسایی  های 

گونه تصور برای ایشان است. پیامی که اینقابل

که  است  این  بردارد  در  تنفرآمیز  بیانات 

نژادیتفاوت جنسیتی -های  و  ملی  مذهبی، 

تمایزات ماهیتی، منزلتی، وضعیت سیاسی و  

دارد)  دنبال  به  را  شخصیتی  و  حقوقی 

Alexander,200۹:521    همه افراد حق . )

مباحثات  در  مشارکت  و  عقاید  بیان  در  برابر 

درعین دارند.  سیاسی  و  ایده  اجتماعی  حال 

که   دیگر  حقوق  از  بسیاری  رأس  در  برابری 

ن اساسی و قواعد حقوقی و مدنی  توسط قوانی

بیان  است.  موجود  هستند،  موردحمایت 

می شناسایی  تنفرآمیز  مورد  بر  حق  تواند 

شدن را نقض نماید و حتی برابری افراد را  واقع

منکر شود. پس درنتیجه آزادی بیان میبایست 

تری از حقوقی که بر  در یک چارچوب وسیع 

مبنای شأن و منزلت و استقلال فردی است، 

وجود  به  بشریت  برای  حقوق  شود.  درک 

آمدهاند یعنی آنکه یک فرد از حقوق خود در  

ارتباط با دیگران بهرهمند نمیشود مگر آنکه 

به را  وی  مورد دیگران  شخص  یک  عنوان 

اساسی شناسایی  دهند.  قرار  ترین  شناسایی 

باشند  داشته  میتوانند  افراد  که  است  حقی 

ا حقوق  دیگر  برای  مبنایی  که  ست، حقی 

است درعین رابطهای  متقابل  شناسایی  حال 

که جامعه سیاسی را شکل میدهد. پس تمامی  

عنوان افراد این تکلیف را دارند که یکدیگر را به

موجود بشری و شهروند مورد شناسایی قرار 

دهند. در شرایطی بیان تنفرآمیز این تکلیف 

آن میکند  نقض  بهرا  هم  طوری هم  عمیقاً  که 

طورکلی  افراد مورد مخاطب و هم جامعه را به

 تحت تأثیر قرار میدهد.  

 گیری نتیجه 

که   است  مفهومی  و  عنوان  تنفرآمیز،  بیان 

انگیزی شامل انواع گفتارهای مشتمل بر نفرت 

بارز   جلوه  و  مصداق  بیان،  نوع  این  است. 

که   است  مخاطب  به  نسبت  کلامی  خشونت 

سبب  می به  او  از  آشکار  تنفر  سبب  به  تواند 

برخورداری از افکار یا عقاید خاص یا تعلق به  

فرهنگ یا نژاد خاصی رخ دهد. بیان تنفرآمیز  

بین اسناد  به  در  مربوط  بشری  حقوق  المللی 

بوده  موردتوجه  نیز  خشونت  نفی  و  خشونت 

است و در تحقیق حاضر کوشش شد رویکرد  

به بیان  نوع  این  به  نسبت  اسناد  عنوان  این 

خشونت  آشکار  بهنمونه  ازجمله  صورت  ورزی 

در   مهم  نکته  گیرد.  قرار  موردبحث  کلامی، 

ان تنفرآمیز و تحلیل ارتباط تحلیل مفهوم بی

آن با خشونت کلامی، این است که آزادی بیان 

حق  ازجمله  امروزه  قطعی  که  و  مسلم  های 

شود، هرگز مبنا و توجیه  بشری محسوب می

تنفرآمیز   بیان  ارتکاب  برای  کافی  و  منطقی 

نمی که محسوب  است  حالی  در  این  شود. 

های رقیب، آزادی بیان را  رویکردها و گفتمان

بر   و  تحلیل کرده  انگارانه  با دیدگاهی مطلق 

وجه هیچاند که این حق بهگرفتهاین باور شکل

اما به نظر مینمی رسد با  تواند محدود گردد 

نیز   و  تنفرآمیز  بیان  ممنوعیت  به  توجه 

خشونت جلوه ازجمله  آن  خاص  های  های 

ویژه نسبت به بزه دیدگان خاص و  کلامی به

آسیبگروه موهای  قبیل پذیر  این  ضوع 
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ها باید بر این اعتقاد بود که امتثال به  خشونت 

نمی تنفرآمیز،  به بیان  اعتقاد  اساس  بر  تواند 

مقوله و  دهد  رخ  بیان،  نامحدود  آزادی  ای 

تفسیر گردد. بر این اساس، همچنان که آزادی 

شود، ولی  بیان، یک حق بشری محسوب می

تواند دستاویزی برای توسل به بیان  هرگز نمی

به کلامی  خشونت  ارتکاب  و  صورت  تنفرآمیز 

 خاص باشد. 
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