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 چکیده 

گردد. این پدیده در نظام  لی میعنوان یکی از متغیرهای مخرب تعادل اقتصادی در قراردادها، موجب اختلال در نسبت میان عوضین و تغییر بنیادین در ارزش واقعی تعهدات پوتورم به

های جدی در حوزه اجرای تعهدات ایجاد کرده و ضرورت بازاندیشی در امکان مداخله قضایی برای تعدیل تعهدات را برجسته  حقوقی ایران، با وجود پذیرش اصل لزوم قراردادها، چالش

ر پرتو قواعدی  تحلیلی، به بررسی امکان و حدود تعدیل قضایی تعهدات قراردادی در شرایط تورمی پرداخته و مبانی فقهی و حقوقی آن را د–ساخته است. پژوهش حاضر با رویکرد توصیفی

توان میان اصل ثبات  های شدید و غیرمتعارف، چگونه میریه تغییر اوضاع و احوال تحلیل کرده است. مسئله اصلی پژوهش این است که در مواجهه با تورمهمچون لاضرر، عسر و حرج و نظ

ا خیر. اهداف پژوهش شامل تبیین مبانی  قراردادها و ضرورت حفظ عدالت معاوضی تعادل ایجاد نمود و آیا نظام حقوقی ایران ظرفیت پذیرش نهادی مستقل برای تعدیل قضایی را دارد ی

دهد که هرچند  های تحقیق نشان میران و ارائه راهکارهای تقنینی برای رفع خلأهای موجود است. یافتهنظری تعدیل، تحلیل تأثیر تورم بر ساختار تعادل قراردادی، ارزیابی رویه قضایی ای 

های ضمنی در قواعد کلی حقوقی و فقهی برای پذیرش محدود آن وجود دارد. با این حال، فقدان معیارهای  بینی نشده، اما ظرفیتیشصورت صریح در نظام حقوقی ایران پتعدیل قضایی به

صورت  هدات در حقوق ایران بیشتر بهقانونی مشخص و چارچوب منسجم موجب شده است که رویه قضایی در این زمینه پراکنده، موردی و فاقد انسجام نظری باشد. در نتیجه، تعدیل تع

 شود و نیازمند تدوین ضوابط روشن برای تحقق تعادل میان امنیت حقوقی و عدالت اقتصادی است. غیرمستقیم و استثنایی اعمال می
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The effect of inflation on the implementation of contractual obligations with an emphasis on 

the possibility of judicial adjustment in Iranian law 

Me Rezvaneh, Koshali Ebrahimi qdad  Bazargani Taqwa Abbas and ei 

Abstract 
Inflation, as one of the destructive variables of the economic balance in contracts, causes a disturbance in the ratio between the 

exchange rates and a fundamental change in the real value of monetary obligations. This phenomenon in Iran's legal system, 

despite the acceptance of the principle of the necessity of contracts, has created serious challenges in the field of the 

implementation of obligations and highlighted the necessity of rethinking the possibility of judicial intervention to adjust 

obligations. The present study, with a descriptive-analytical approach, has examined the possibility and limits of judicial 

adjustment of contractual obligations in inflationary conditions and analyzed its jurisprudential and legal foundations in the 

light of rules such as harm, hardship and harm and the theory of change of circumstances. The main problem of the research 

is that, in the face of severe and unconventional inflations, how to balance the principle of stability of contracts and the need 

to preserve the justice of exchange, and whether the Iranian legal system has the capacity to accept an independent institution 

for judicial adjustment or not. The goals of the research include explaining the theoretical foundations of adjustment, analyzing 

the effect of inflation on the structure of the contractual balance, evaluating Iran's judicial practice and providing legislative 

solutions to eliminate existing gaps. The findings of the research show that although judicial adjustment is not explicitly 

foreseen in Iran's legal system, there are implicit capacities in the general legal and jurisprudential rules for its limited 

acceptance. However, the lack of specific legal criteria and coherent framework has caused the jurisprudence in this field to be 

scattered, case-by-case and lack theoretical coherence. As a result, adjustment of obligations in Iran's law is mostly applied 

indirectly and exceptionally, and it requires the development of clear criteria to achieve a balance between legal security and 

economic justice. 
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 متن مقاله 

ها اصل ترین آننظام حقوق قراردادها بر پایه اصولی استوار است که مهم

لزوم قراردادها و اصل حاکمیت اراده است. این اصول با هدف ایجاد ثبات 

پذیری آثار حقوقی قراردادها شکل بینیدر روابط اقتصادی و تضمین پیش

مواجه  گرفته جدی  چالش  با  زمانی  اصول  این  کارکرد  حال،  این  با  اند. 

عنوان  شود که شرایط اقتصادی دچار تغییرات بنیادین گردد. تورم بهمی

های اقتصادی، با کاهش مستمر یا جهشی ارزش  ترین پدیدهیکی از مهم

پول، موجب برهم خوردن تعادل اقتصادی میان عوضین و تغییر در مبنای 

  شود. در چنین وضعیتی، اجرای صِرف مفادواقعی تعهدات قراردادی می

تواند به تحمیل زیان غیرمتعارف  قرارداد بر اساس ارزش اسمی اولیه، می

بر یکی از طرفین و ایجاد نوعی عدم توازن اقتصادی منجر شود.در مواجهه  

شود که آیا نظام حقوقی باید  با این وضعیت، این پرسش اساسی مطرح می

اجرای سخت  بر  امکان  همچنان  یا  بماند  پایبند  گیرانه و صوری تعهدات 

مداخله قضایی برای تعدیل تعهدات و بازگرداندن تعادل اقتصادی قراردادها  

عدالت  همچون  مفاهیمی  با  مستقیم  پیوند  در  مسئله  این  بپذیرد.  را 

معاوضی، منع ضرر، انصاف قراردادی و حسن نیت در اجرای تعهدات قرار 

قضایی  پاسخ به این چالش در قالب نظریه »تعدیل    دارد. در ادبیات حقوقی،

تعهدات قراردادی« مطرح شده است که هدف آن حفظ قرارداد در عین 

ایران،  حقوق  است.در  اقتصادی  غیرعادی  تغییرات  از  ناشی  آثار  اصلاح 

بینی نشده است، صورت صریح و منسجم در قوانین پیش اگرچه این نهاد به 

اما قواعدی نظیر قاعده لاضرر، عسر و حرج و نظریه تغییر اوضاع و احوال، 

فراهم  ظرفیت خاص  شرایط  در  قضایی  مداخله  توجیه  برای  مهمی  های 

عدم  می و  پراکندگی  نوعی  با  موجود  قضایی  رویه  وجود،  این  با  سازند. 

انسجام مواجه است و معیارهای مشخصی برای اعمال تعدیل ارائه نشده  

 است. 

از  صریح،  نص  فقدان  وجود  با  ایران،  حقوقی  نظام  که  رسد  می  نظر  به 

های فقهی و اصول کلی حقوقی لازم برای پذیرش محدود تعدیل  فیتظر

قضایی تعهدات در شرایط تورمی برخوردار است، اما این ظرفیت به دلیل 

به عینی،  معیارهای  و  منسجم  قانونی  چارچوب  و  نبود  موردی  صورت 

شود.بر این اساس، فرضیه اصلی پژوهش آن است مند اعمال میغیرنظام

شرایط  در  قراردادی  تعهدات  قضایی  تعدیل  پذیرش  میرسد  نظر  به  که 

تواند تنها با اصول بنیادین حقوق ایران تعارض ندارد، بلکه میتورمی، نه

اقتصادی  به کارکرد  حفظ  و  معاوضی  عدالت  تحقق  برای  ابزاری  عنوان 

قراردادها مورد استفاده قرار گیرد، مشروط بر آنکه در قالب ضوابط روشن 

 ود.  و محدود اعمال ش

    

شناسی تعدیل قضایی تعهدات قراردادی و تمایز آن با فسخ و  مفهوم  -1

 انفساخ 

پذیر در عنوان یکی از ابزارهای انعطافتعدیل قضایی تعهدات قراردادی به

حقوق قراردادها، ناظر بر وضعیتی است که اجرای دقیق مفاد قرارداد به  

ویژه تورم، منجر به برهم خوردن تعادل میان  دلیل تغییرات اقتصادی، به

(. در این حالت، مداخله قضایی  85، ص  1386شود )بیگدلی،  عوضین می

می صورت  اجرا  شرایط  اصلاح  هدف  رابطه با  بردن  بین  از  نه  گیرد، 

انحلالی متمایز می نهادهای  از سایر  را  امر آن  سازد.  قراردادی، و همین 

قق خیار قانونی است برخلاف فسخ که مبتنی بر اراده یکی از طرفین یا تح

ماند  انجامد، تعدیل به بقای قرارداد وفادار میو به پایان کامل قرارداد می

کند. از سوی دیگر، انفساخ که نتیجه تحقق و صرفاً در مفاد آن بازنگری می

ای قهری است، بدون دخالت اراده یا حکم قضایی، قرارداد شرط یا حادثه

(. در مقابل، تعدیل نیازمند  221، ص  1383سازد )شهیدی،  را منحل می

و   فاحش  تعادل  عدم  مانند  خاصی  شرایط  احراز  و  قضایی  ارزیابی 

توان پاسخی حقوقی  ناپذیری اوضاع است.در واقع، تعدیل را میبینیپیش

به ضرورت حفظ عدالت معاوضی در قراردادها دانست، جایی که پایبندی 

کند )کاتوزیان،  را مختل میصرف به مفاد اولیه، کارکرد اقتصادی قرارداد  

ص  1376 تنظیم312،  نقش  قاضی  چارچوب،  این  در  ایفا  کننده(.  ای 

ای بازتنظیم گونهکند که با توجه به اوضاع و احوال جدید، تعهد را بهمی

ویژه کند که توازن نسبی میان منافع طرفین برقرار شود. این رویکرد بهمی

تواند اجرای  یابد، زیرا کاهش ارزش پول میدر شرایط تورمی اهمیت می
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تعهدات پولی را به زیان شدید یکی از طرفین تبدیل کند. بنابراین، تعدیل  

به بهنه  بلکه  لزوم،  اصل  نقض  و  عنوان  کارایی  حفظ  برای  ابزاری  عنوان 

شود. تمایز دقیق تعدیل قضایی با نهادهای فسخ عدالت قرارداد تحلیل می

شود؛ زیرا هر یک تر میو انفساخ، در تحلیل کارکردی این مفاهیم روشن

اند.  از این نهادها در پاسخ به نوع خاصی از اختلال در قرارداد طراحی شده

در حالی که فسخ عمدتاً واکنشی به نقض تعهد یا وجود عیب در اراده یا  

موضوع قرارداد است، تعدیل پاسخی به تغییرات بیرونی و اقتصادی است 

(. به بیان  325ص    ،1376دهد )کاتوزیان،  که پس از انعقاد قرارداد رخ می

اعتباری در استمرار قرارداد« مفروض است، اما  دیگر، در فسخ نوعی »بی

در تعدیل، »اعتبار قرارداد« حفظ شده و تنها شرایط اجرای آن دستخوش  

شود که تعدیل بیشتر در راستای شود. همین تفاوت موجب میتغییر می

حفظ ثبات معاملات و جلوگیری از گسست روابط قراردادی تحلیل گردد.از 

دهد، اما مبتنی سوی دیگر، انفساخ نیز اگرچه بدون اراده طرفین رخ می

بینی شده و  بر تحقق شرطی است که از پیش در قرارداد یا قانون پیش

(. در مقابل، تعدیل  235، ص  1383ای کاملاً قهری دارد )شهیدی،  جنبه 

ت معیارهایی همچون شدت  احراز  و  قضایی  ارزیابی  اوضاع،  مستلزم  غییر 

بینی بودن آن و تأثیر اساسی بر تعادل قراردادی است. در  غیرقابل پیش

واقع، تعدیل را باید نهاد میانی میان »الزام به اجرای عین تعهد« و »انحلال 

عدالتی ناشی از اجرای خشک قرارداد« دانست که هدف آن جلوگیری از بی 

(. این نهاد با ایجاد انعطاف  101، ص  1386مفاد قرارداد است )بیگدلی،  

های اقتصادی متغیر را  در نظام قراردادی، امکان تطبیق قرارداد با واقعیت

طور کامل نادیده گرفته سازد، بدون آنکه اصل لزوم قراردادها بهفراهم می

 شود. 

    

 های ناشی از تورم جایگاه اصل لزوم قراردادها در حقوق ایران و چالش -2

ترین اصول در نظام حقوقی ایران است یکی از بنیادیاصل لزوم قراردادها  

تأکید دارد و   توافق  اجرای مفاد  به  الزام طرفین  ثبات معاملات و  بر  که 

ریشه در قواعد فقهی و حقوقی همچون »اوفوا بالعقود« دارد )کاتوزیان،  

ص  1376 به45،  اصل  این  قراردادها،  (.  حقوق  فقرات  ستون  عنوان 

بینی در روابط حقوقی است کننده امنیت اقتصادی و قابلیت پیشتضمین 

می اطمینان  طرفین  به  بعدی  و  تغییرات  برابر  در  آنان  توافقات  که  دهد 

ماند. با این حال، کارکرد این اصل در شرایط اقتصادی پایدار  پایدار باقی می

وضعیت  در  اما  است،  کامل  توجیه  کارایی قابل  شدید،  تورم  مانند  هایی 

چال با  آن  مواجه میمطلق  تورم میش  تعهدات شود.  واقعی  ارزش  تواند 

ای تغییر دهد که اجرای دقیق قرارداد، به زیان فاحش یکی  گونهپولی را به

،  1386هم بزند )بیگدلی،  از طرفین منجر شود و تعادل اقتصادی عقد را به

لزوم، ممکن است 63ص   اصل  به  پایبندی صرف  (. در چنین شرایطی، 

 ای خلاف عدالت قراردادی ایجاد کند.  نتیجه 

عنوان قاعده غالب پذیرفته شده، اما  در حقوق ایران، گرچه اصل لزوم به

بینی شده است. گیرانه آن پیش استثنائاتی نیز برای مقابله با آثار سخت 

این استثنائات عمدتاً در قالب قواعدی مانند عسر و حرج، لاضرر و همچنین 

ل تحلیل هستند که امکان تعدیل یا حتی نظریه تغییر اوضاع و احوال قاب

(. با این  97، ص  1383سازند )شهیدی،  توقف اجرای تعهد را فراهم می

صورت صریح و  وجود، چالش اصلی در این است که نظام حقوقی ایران به

بینی نکرده و این امر موجب  مند، سازوکار تعدیل ناشی از تورم را پیشنظام

در  تورم  نرخ  افزایش  دیگر،  سوی  از  است.  شده  قضایی  رویه  در  تشتت 

ویژه در قراردادهای بلندمدت، باعث شده است که اقتصادهای ناپایدار، به

طور قابل توجهی افزایش یابد  فاصله میان ارزش اسمی و واقعی تعهدات به

(. این وضعیت، فشار مضاعفی بر طرف متعهد  52، ص  1376)کاتوزیان،  

سازد. در  اد را از حالت متعارف خارج میکند و گاه اجرای قراردوارد می

نتیجه، تعارض میان اصل لزوم و ضرورت عدالت معاوضی در بستر تورم، 

مهم از  چالشیکی  محسوب  ترین  قراردادها  حقوق  عملی  و  نظری  های 

شود. در مواجهه با تورم، کارکرد اصل لزوم قراردادها از یک قاعده مطلق می

اجرای   تداوم  زیرا  است،  تحلیل  قابل  تحول  حال  در  نسبی  اصل  یک  به 

اقتصادی  سخت  بنیادین  تغییرات  به  توجه  بدون  قرارداد  مفاد  گیرانه 

تواند موجب اختلال در عدالت معاوضی شود. در چنین شرایطی، نظام  می

حقوقی ناگزیر از پذیرش سازوکارهایی برای تعدیل یا بازنگری در تعهدات 

ی قرارداد جلوگیری گردد )کاتوزیان،  شود تا از فروپاشی کارکرد اقتصادمی
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به64، ص  1376 این مسئله  تعهدات (.  و  بلندمدت  قراردادهای  در  ویژه 

صورت تدریجی،  پولی نمود بیشتری دارد، جایی که کاهش ارزش پول به

قید و شرط برد. در این وضعیت، اجرای بی توازن اولیه قرارداد را از بین می

از طرفین منجر اصل لزوم می به تحمیل زیان غیرمتعارف به یکی  تواند 

ها  رو، برخی تحلیلشود و عملاً عدالت قراردادی را مخدوش سازد. از این

اند اصل لزوم را در پرتو اصولی مانند انصاف و منع ضرر تفسیر  تلاش کرده

،  1386پذیری در برابر تورم فراهم شود )بیگدلی،  کنند تا امکان انعطاف

ظریه تعدیل  طور صریح به نگذار به(.در حقوق ایران، هرچند قانون79ص  

به حقوقی  دکترین  و  قضایی  رویه  اما  نپرداخته،  تورم  از  به ناشی  تدریج 

ویژه  اند. این روند بهسمت پذیرش محدود مداخلات اصلاحی حرکت کرده

بینی رخ  صورت فاحش و غیرقابل پیشدر مواردی که کاهش ارزش پول به

(. با این حال،  112، ص  1383شود )شهیدی،  دهد، بیشتر مشاهده میمی

از  یکی  قضایی،  مداخله  حدود  تشخیص  برای  روشن  معیارهای  نبود 

های عملی در این حوزه است. در واقع، تعارض میان حفظ ترین چالشمهم

گیری یک  ثبات قراردادها و ضرورت حفظ عدالت اقتصادی، موجب شکل

وضعیت بینابینی شده که نه کاملاً مبتنی بر انعطاف است و نه کاملاً مبتنی 

دهد که اصل لزوم در شرایط تورمی  گیری. این وضعیت نشان میبر سخت

زمان ثبات و عدالت را تضمین نیازمند بازخوانی کارکردی است تا بتواند هم

 کند.  

    

 مبانی حقوقی امکان تعدیل تعهدات )عسر و حرج، لاضرر، حسن نیت(   -3

پایه مجموعه ای از امکان تعدیل تعهدات قراردادی در شرایط تورمی، بر 

ها قواعد عسر و ترین آن مبانی حقوقی و فقهی قابل تحلیل است که مهم

حرج، لاضرر و اصل حسن نیت در اجرای تعهدات هستند. قاعده عسر و 

حرج در فقه اسلامی ناظر بر وضعیتی است که اجرای یک تکلیف یا تعهد،  

از تحمل عرفی برای مکلف شود. د ر  موجب مشقت غیرمتعارف و خارج 

بینی  حوزه قراردادها، زمانی که تورم شدید موجب افزایش غیرقابل پیش

توان  شود، میهزینه اجرای تعهد یا کاهش شدید ارزش عوض قراردادی می

استدلال کرد که ادامه اجرای تعهد به شکل اولیه، مصداق عسر و حرج 

پذیری (. این قاعده در واقع انعطاف61، ص  1374خواهد بود )هاشمی،  

کند و امکان نظام حقوقی را در برابر شرایط غیرعادی اقتصادی توجیه می

سازد.در کنار  مداخله برای جلوگیری از تحمیل زیان سنگین را فراهم می

ترین ابزارهای تعدیل تعهدات در شرایط آن، قاعده لاضرر نیز یکی از مهم

می محسوب  هیچتورمی  قاعده،  این  اساس  بر  الزام شود.  یا  حکم   گونه 

به دیگری شود. در وضعیت  نباید موجب ورود ضرر غیرمتعارف  حقوقی 

تورمی، اگر اجرای تعهد پولی با ارزش اسمی اولیه، منجر به کاهش شدید  

قدرت خرید و زیان اقتصادی فاحش برای یکی از طرفین شود، استمرار 

می الزامی  گیرد چنین  قرار  تعارض  در  لاضرر  قاعده  فلسفه  با  تواند 

زمینه201، ص  1376آبادی،  )حسین  قاعده  این  می(.  فراهم  تا  ای  کند 

دادگاه بتواند با تکیه بر تحلیل آثار واقعی تعهد، از اجرای خشک و صوری  

قرارداد فاصله بگیرد و به سمت تحقق عدالت معاوضی حرکت کند. در این 

اساس  بر  باید  و  دارد  کلیدی  نقش  غیرمتعارف«  »ضرر  تشخیص  میان، 

اقتص ارزیابی قرار گیرد.از سوی دیگر، اصل معیارهای  ادی و عرفی مورد 

تر در تحلیل عنوان یکی از مبانی نوینحسن نیت در اجرای قراردادها نیز به

تنها تعدیل تعهدات مطرح است. این اصل اقتضا دارد که طرفین قرارداد نه

به ظاهر تعهدات، بلکه به هدف اقتصادی و تعادل مورد انتظار از قرارداد 

نیز پایبند باشند. در شرایط تورمی، پایبندی صرف به متن قرارداد بدون  

تواند با روح همکاری توجه به تغییرات اساسی در ارزش اقتصادی آن، می

باشد )جلالی،   ناسازگار  قراردادی  روابط  متقابل در  اعتماد  ، ص 1389و 

اساس، حسن نیت می152 این  بر  به(.  الزامتواند  برای  به   عنوان مبنایی 

بازنگری در تعهدات یا پذیرش تعدیل قضایی مورد استناد قرار گیرد. در  

برای توجیه  این سه قاعده در کنار یکدیگر، چارچوبی منعطف  مجموع، 

کنند و امکان گذار از رویکرد مداخله قضایی در شرایط تورمی ایجاد می

 سازند.  گرا به رویکردی کارکردی در حقوق قراردادها را فراهم میصِرفاً لفظ

ترکیب سه مبنای عسر و حرج، لاضرر و حسن نیت، در عمل یک چارچوب  

ایجاد   تورمی  شرایط  در  تعهدات  تعدیل  توجیه  برای  چندلایه  تحلیلی 

کند که هر یک از این مبانی، کارکرد متفاوت اما مکملی دارند. در سطح می

نی  نخست، عسر و حرج بیشتر بر وضعیت شخص متعهد تمرکز دارد و زما
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می بهفعال  تعهد  اجرای  که  هزینهشود  غیرمتعارف  افزایش  یا  دلیل  ها 

او   اقتصادی  از توان متعارف  کاهش ارزش واقعی عوض قراردادی، خارج 

ویژه در قراردادهای  (. این وضعیت به74، ص  1374قرار گیرد )هاشمی،  

وضوح قابل مشاهده است، زیرا بلندمدت و تعهدات پولی با مبلغ ثابت، به

طور کامل  تواند تعادل اولیه قرارداد را بهتغییرات تدریجی ارزش پول می

از بین ببرد. در چنین شرایطی، استمرار الزام بدون تعدیل، عملاً به تحمیل 

توان متعارف منجر می از  قاعده قابل  تکلیف فراتر  این  از منظر  شود که 

 پذیرش نیست.  

فراتر از وضعیت فردی ای  کنندهدر سطح دوم، قاعده لاضرر نقش تعدیل

کند و به ساختار کلی رابطه قراردادی توجه دارد. بر این اساس،  ایفا می

هرگاه اجرای دقیق مفاد قرارداد در شرایط جدید اقتصادی، موجب ورود  

زیان فاحش و غیرمتعارف به یکی از طرفین شود، باید امکان بازنگری در  

آبادی،  تعهدات فراهم گردد تا از تحقق ضرر ناروا جلوگیری شود )حسین 

(. این قاعده در واقع از منطق تعادل منافع در قراردادها  215، ص  1376

نمیحمایت می اجازه  و  از کند  یکی  بیرونی،  اقتصادی  تغییرات  دهد که 

طرفین را به وضعیت استثمار قراردادی سوق دهد. در این چارچوب، تورم 

ا عاملی  بلکه  نیست،  اقتصادی  متغیر  یک  ماهیت ست که میصرفاً  تواند 

عدالت قراردادی را تحت تأثیر قرار دهد.در سطح سوم، اصل حسن نیت 

عنوان یک استاندارد رفتاری، نقش تکمیلی در تفسیر و اجرای قراردادها  به

کند و بیشتر بر رفتار طرفین در طول اجرای قرارداد تمرکز دارد. ایفا می

این اصل اقتضا دارد که طرفین قرارداد در مواجهه با تغییرات اساسی و  

گیرانه و سوءاستفاده از ظاهر تعهدات بینی، از رفتار سختغیرقابل پیش

خودداری کنند و در جهت حفظ تعادل اقتصادی قرارداد همکاری نمایند  

تواند مبنایی  (. در شرایط تورمی، حسن نیت می160، ص 1389)جلالی، 

تعدیل یا مذاکره مجدد باشد،  حقوقی طرفین به پذیرش  -برای الزام اخلاقی

پوشانی  حتی اگر نص صریح قراردادی وجود نداشته باشد.در مجموع، هم

ای برای پذیرش دهد که نظام حقوقی ظرفیت بالقوهاین سه مبنا نشان می

صورت پراکنده  تعدیل قضایی در شرایط تورمی دارد، هرچند این ظرفیت به 

و غیرمنسجم در منابع مختلف فقهی و حقوقی منعکس شده است. آنچه 

اهمیت دارد، حرکت از تحلیل صرف قواعد سنتی به سمت یک رویکرد 

تلفیقی است که در آن عدالت معاوضی، کارایی اقتصادی و انصاف قراردادی 

همبه میصورت  رویکرد  این  شود.  لحاظ  زمینهزمان  پذیرش تواند  ساز 

باشد و از بروز نتایج  مندتر مداخله قضایی در تعهدات متأثر از تورم  نظام

 ناعادلانه در اجرای قراردادها جلوگیری کند.  

    

 تحلیل نظریه تغییر اوضاع و احوال و قابلیت پذیرش آن در حقوق ایران -4

نظریه تغییر اوضاع و احوال به وضعیتی اشاره دارد که در آن، پس از انعقاد  

شود ای دگرگون میگونهقرارداد، شرایط اقتصادی، اجتماعی یا حقوقی به

که اجرای تعهدات بر اساس مفاد اولیه قرارداد، با دشواری شدید یا عدم  

تعادل فاحش مواجه گردد. در چنین حالتی، مبنای اصلی قرارداد یعنی  

اختلال می عوضین، دچار  سابق  تعادل  به شکل  آن  اجرای  ادامه  و  شود 

(.  142، ص 1381عدالتی اقتصادی شود )اسماعیلی، تواند منجر به بیمی

عنوان یک سازوکار اصلاحی برای های حقوقی مدرن بهاین نظریه در نظام

می شناخته  غیرعادی  شرایط  در  قرارداد  کارکرد  بهحفظ  و  نوعی  شود 

پاسخی به ناکارآمدی اصل لزوم در مواجهه با تغییرات بنیادین محسوب  

 شود.  می

یا    hardshipدر حقوق تطبیقی، این نظریه با عناوین مختلفی همچون  

imprévision  نظام از  بسیاری  در  و  شده  امکان  مطرح  حقوقی،  های 

بازنگری یا تعدیل قرارداد را در صورت تحقق شرایط خاص فراهم کرده  

بینی بودن تغییر«  است. ویژگی اصلی این نظریه، تأکید بر »غیرقابل پیش

(.  148، ص  1389و »اختلال اساسی در تعادل قراردادی« است )جلالی،  

به بیان دیگر، صرف تغییرات معمول اقتصادی برای اعمال این نظریه کافی  

نیست، بلکه باید تغییر به حدی باشد که اجرای قرارداد را از حالت متعارف  

تواند یکی از مصادیق مهم  خارج سازد. در این چارچوب، تورم شدید می

به شود،  تلقی  احوال  و  اوضاع  پول  تغییر  ارزش  کاهش  که  زمانی  ویژه 

بینی رخ دهد.در حقوق ایران، هرچند صورت غیرمتوازن و غیرقابل پیشبه

بینی نشده است، اما  صورت صریح و منسجم در قوانین پیشاین نظریه به 

توان در برخی قواعد کلی مانند قاعده لاضرر، های آن را میآثار و نشانه



 

 

7 

رویه برخی  همچنین  و  حرج  و  )بادینی،  عسر  کرد  مشاهده  قضایی  های 

هایی مواجه  (. با این حال، پذیرش کامل این نظریه با چالش98، ص  1398

است، زیرا نظام حقوقی ایران همچنان بر اصل لزوم قراردادها تأکید دارد  

داند. همین و هرگونه مداخله در مفاد قرارداد را نیازمند توجیه قوی می

صورت پراکنده و موردی امر باعث شده است که اعمال این نظریه بیشتر به 

صورت گیرد تا یک قاعده منسجم و عام. در نتیجه، تحلیل قابلیت پذیرش 

و   قراردادها  ثبات  میان  تعادل  بررسی دقیق  نیازمند  ایران  آن در حقوق 

 ضرورت انعطاف در برابر تحولات اقتصادی است. 

ش نظریه تغییر اوضاع و احوال در حقوق ایران، مستلزم بررسی قابلیت پذیر

»عدالت  و  قراردادها«  »ثبات  بنیادین  ارزش  دو  میان  تنش  تحلیل 

به  ایران  حقوقی  نظام  است.  الزام قراردادی«  حفظ  بر  سنتی  آوری طور 

موقعیت با  عمل،  در  اما  دارد،  تأکید  میقراردادها  مواجه  که  هایی  شود 

اقتصادی شدید، به از حالت تغییرات  ویژه تورم، اجرای دقیق تعهدات را 

می خارج  برای متعارف  سازوکاری  هیچ  اگر  شرایطی،  چنین  در  سازد. 

بازنگری در تعهدات وجود نداشته باشد، نتیجه آن تحمیل زیان غیرمتعارف  

بود  خواهد  قرارداد  اقتصادی  توازن  خوردن  برهم  و  طرفین  از  یکی  به 

دهد که اصل لزوم، در  وضعیت نشان می(. این  105، ص  1398)بادینی،  

منعطف تفسیر  نیازمند  بنیادین،  تغییرات  با  بتواند مواجهه  تا  است  تری 

 کارکرد تنظیمی خود را حفظ کند.  

از منظر تحلیلی، پذیرش نظریه تغییر اوضاع و احوال در حقوق ایران را  

صورت تدریجی و غیرصریح در رویه قضایی مشاهده کرد، جایی  توان به می

ها در برخی موارد، با استناد به قواعد کلی، اقدام به تعدیل یا  که دادگاه

عنوان یک  اند. این رویکرد اگرچه بهگیرانه تعهدات کردهکاهش آثار سخت

دهنده نوعی گرایش عملی به سمت قاعده صریح پذیرفته نشده، اما نشان

این میان،  (. در  153، ص  1381پذیرش آثار این نظریه است )اسماعیلی،  

بینی بودن تغییرات اقتصادی، شدت نقش معیارهایی مانند غیرقابل پیش

اختلال در تعادل قراردادی و عدم امکان جبران از طرق دیگر، در تشخیص 

ویژه در شرایط تورمی،  کننده است. بهقابلیت اعمال این نظریه بسیار تعیین

دهد، امکان  صورت مستمر و شدید رخ میزمانی که کاهش ارزش پول به

 یابد. تحقق این معیارها افزایش می

های اساسی در پذیرش این نظریه، نگرانی از با وجود این، یکی از چالش

تضعیف امنیت حقوقی و ایجاد عدم قطعیت در روابط قراردادی است. اگر  

پیش فراهم شود،  روشن  بدون ضابطه  پذیری بینیامکان مداخله قضایی 

شود. و اعتماد طرفین به ثبات تعهدات تضعیف می قراردادها کاهش یافته

ها بر این باورند که پذیرش این نظریه باید محدود،  رو، برخی دیدگاهاز این 

گیرانه باشد تا تعادل میان عدالت و  استثنایی و مبتنی بر معیارهای سخت 

پذیرش 159، ص  1389ثبات حفظ شود )جلالی،   قابلیت  نتیجه،  در   .)

صورت نفی یا اثبات مطلق، نظریه تغییر اوضاع و احوال در حقوق ایران نه به 

 شده قابل تحلیل است.  بلکه در قالب یک پذیرش مشروط و کنترل

    

 تأثیر تورم بر تعادل عوضین و برهم خوردن موازنه قراردادی  -5

به واقعی  تورم  ارزش  بر  مستقیماً  مستمر،  اقتصادی  پدیده  یک  عنوان 

می اثر  پولی  میگذتعهدات  و  که ارد  را  عوضین  میان  اولیه  تعادل  تواند 

قراردادها،  مبنای شکل در  کند.  اختلال جدی  دچار  بوده،  قرارداد  گیری 

فرض اساسی بر این است که هر یک از طرفین در ازای دریافت عوضی  

پذیرد و این دو عوض از نظر اقتصادی در  مشخص، تعهدی متقابل را می

(. اما با وقوع  97، ص  1398زمان انعقاد قرارداد متعادل هستند )بادینی،  

تورم، ارزش واقعی تعهد پولی کاهش یافته و در مقابل، هزینه اجرای تعهد  

یابد، در حالی که طرف مقابل همچنان از ارزش برای متعهد افزایش می

توافق بهرهاسمی  میشده  بهمند  توازن،  عدم  این  ماهیت شود.  تدریج 

تضعیف   را  قرارداد  خارج معاوضی  اولیه  تعادل  حالت  از  را  آن  و  کرده 

به می اثر  این  بلندمدت،  قراردادهای  زیرا سازد.در  است،  شدیدتر  مراتب 

فاصله زمانی میان انعقاد و اجرای تعهد، فرصت بیشتری برای اثرگذاری 

می ایجاد  باقی  تورم  ثابت  تعهد  اسمی  ارزش  شرایطی،  چنین  در  کند. 

ای که  گونهیابد، بهطور مستمر کاهش میماند، اما ارزش واقعی آن بهمی

تر از آن چیزی  تر یا سبکمراتب سنگینممکن است در زمان اجرا، تعهد به

ابتدا تصور کرده (. این  146، ص  1389اند )جلالی،  باشد که طرفین در 

می نشان  بهوضعیت  قرارداد،  که  برابر دهد  در  ایستا،  رابطه  یک  عنوان 
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آسیب پویا  اقتصادی  اصلاحی  تحولات  نیازمند سازوکارهای  و  است  پذیر 

باشد.از منظر تحلیل اقتصادی حقوق،  برای حفظ کارکرد اقتصادی خود می

می  را  تورم  از  ناشی  قراردادی  موازنه  خوردن  به برهم  نوعی  توان  عنوان 

ناکارآمدی در تخصیص ریسک نیز تحلیل کرد. در حالت عادی، طرفین 

های متعارف را در نظر بگیرند، اما تورم شدید و غیرقابل  قرارداد باید ریسک

صورت  شود و بار آن بههای قابل انتظار خارج میبینی، از دایره ریسکپیش

تحمیل می طرفین  از  یکی  بر  )حسیننامتوازن  ، ص  1376آبادی،  گردد 

نه 209 امر  این  می(.  مخدوش  را  معاوضی  عدالت  ممکن تنها  بلکه  کند، 

است منجر به کاهش انگیزه ورود به قراردادهای بلندمدت شود. بنابراین،  

دهد که بدون وجود سازوکار  تحلیل تأثیر تورم بر تعادل عوضین نشان می

گیرد. اثر تورم ثباتی اقتصادی قرار میتعدیل، نظام قراردادی در معرض بی

توان صرفاً به کاهش ارزش پول  بر برهم خوردن موازنه قراردادی را نمی

منطق  در  ساختاری  اختلال  یک  قالب  در  را  آن  باید  بلکه  کرد،  محدود 

گاه   و  تدریجی  تغییر  با  تورم  واقع،  در  نمود.  تحلیل  قراردادها  اقتصادی 

شود که ارزش اسمی تعهدات از ارزش واقعی  جهشی قدرت خرید، باعث می

ی قرارداد  ها فاصله بگیرد و این فاصله هرچه بیشتر شود، کارکرد معاوضآن 

(. این وضعیت 104، ص  1398گردد )بادینی،  دچار انحراف بیشتری می

اجارهبه مانند  ثابت،  پولی  تعهدات  در  قراردادهای  ویژه  بلندمدت،  های 

وضوح قابل مشاهده است، جایی که  دار، بههای مدتپیمانکاری یا بدهی

کند که ارزش واقعی آن با زمان یکی از طرفین عملاً مبلغی را دریافت می

انعقاد قرارداد تفاوت اساسی پیدا کرده است. در چنین شرایطی، قرارداد از 

شود که در آن  ای نامتوازن تبدیل مییک رابطه متعادل اقتصادی به رابطه

یکی از طرفین متحمل زیان غیرمتعارف و طرف دیگر منتفع غیرمنتظره 

 گردد.  می

حقوقی تحلیل  منظر  وضعیت  -از  این  ناخواسته اقتصادی،  انتقال  نوعی 

شود که معمولاً ریسک اقتصادی از یک طرف به طرف دیگر محسوب می

است  نگرفته  قرار  طرفین  صریح  توافق  مورد  قرارداد  انعقاد  زمان  در 

ها معتقدند  (. به همین دلیل، برخی تحلیل217، ص  1376آبادی،  )حسین 

عنوان »ریسک خارج از مفروضات قراردادی« تلقی  که تورم شدید را باید به

بینی و  کرد؛ یعنی ریسکی که در چارچوب اراده اولیه طرفین قابل پیش

گذاری نبوده است. در چنین حالتی، استمرار الزام به اجرای تعهد بر  قیمت

مبنای ارزش اسمی اولیه، در واقع به معنای تحمیل یک نتیجه اقتصادی  

گیرد. این  ض قرار میغیرعادلانه است که با فلسفه عدالت معاوضی در تعار

حساس زمانی  میمسئله  بهتر  تورم  نرخ  که  کنترل  شود  غیرقابل  صورت 

افزایش یابد و فاصله میان ارزش اسمی و واقعی به سطح بحرانی برسد.از 

سوی دیگر، برهم خوردن موازنه قراردادی ناشی از تورم، آثار رفتاری نیز 

کند. افزایش نااطمینانی نسبت به ارزش آینده  در نظام قراردادها ایجاد می

افزایش   انعقاد قراردادهای بلندمدت یا  تعهدات، موجب کاهش تمایل به 

(. در  153، ص  1389شود )جلالی،  های احتیاطی در قراردادها میهزینه

گردد که در آن طرفین نتیجه، بازار قراردادها با نوعی ناکارآمدی مواجه می

بلندمدت خوددا به تعهدات  از ورود  یا شرطری مییا  های سنگین کنند 

می درج  قراردادها  در  را  تضمینی  و  نشان تعدیلی  وضعیت  این  نمایند. 

دهد که تورم صرفاً یک پدیده اقتصادی نیست، بلکه مستقیماً بر ساختار می

گذارد.در نهایت، تحلیل دقیق این آثار  حقوقی و رفتاری قراردادها اثر می

دهد که بدون پذیرش سازوکارهای اصلاحی مانند تعدیل قضایی،  نشان می

های تورمی انعطاف لازم را نخواهد داشت و  نظام قراردادی در برابر شوک 

شود. بنابراین، بررسی تأثیر تورم  در بلندمدت با کاهش کارایی مواجه می

تنها یک بحث نظری، بلکه یک ضرورت عملی برای بر تعادل عوضین، نه

 شود.  ا محسوب میحفظ کارکرد نظام حقوق قرارداده

    

 قلمرو مداخله قضایی در تعدیل تعهدات قراردادی   -6

مداخله قضایی در تعدیل تعهدات قراردادی از جمله موضوعات حساس در 

لزوم   اصل  و  اراده  حاکمیت  اصل  با  مستقیماً  زیرا  قراردادهاست،  حقوق 

گیرد. در عین حال، این مداخله زمانی  قراردادها در تعارض ظاهری قرار می

شود که اجرای دقیق قرارداد به دلیل شرایط غیرعادی مانند  پذیر میتوجیه 

بی به  شدید،  )اسماعیلی،  تورم  شود  منجر  طرفین  میان  آشکار  عدالتی 

ص  1381 دادگاه147،  وضعیتی،  چنین  در  به(.  حل ها  مرجع  عنوان 

اختلاف، با هدف حفظ تعادل قراردادی و جلوگیری از نتایج غیرمنصفانه،  
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ممکن است به تعدیل مفاد تعهدات روی آورند. با این حال، این اختیار 

مند اعمال شود قضایی مطلق نیست و باید در چارچوبی محدود و ضابطه

تا امنیت حقوقی قراردادها دچار تزلزل نگردد.قلمرو این مداخله معمولاً به  

صورت اساسی، غیرقابل  شود که تغییر اوضاع و احوال بهمواردی محدود می

باشد. در چنین شرایطی،  پیش داده  رخ  کنترل طرفین  از  و خارج  بینی 

تواند صرفاً بر اساس دشواری اجرای قرارداد اقدام به تغییر مفاد  دادگاه نمی

آن کند، بلکه باید احراز کند که ادامه اجرای تعهد به شکل اولیه، موجب  

(. این  99ص  ،  1398اختلال جدی در عدالت معاوضی شده است )بادینی،  

دهد که مداخله قضایی در تعدیل، یک استثنا بر اصل معیارها نشان می

ای تعریف گونهلزوم است و نه یک قاعده عمومی. بنابراین، قلمرو آن باید به

یک  از  که  بیشود  اصلاح  امکان  از عدالتیسو  و  گردد  فراهم  آشکار  های 

ها در نظام حقوقی  سوی دیگر، ثبات قراردادها حفظ شود.در عمل، دادگاه

کنند و اغلب تلاش دارند از ایران معمولاً با احتیاط به این حوزه ورود می

کنند   برقرار  را  تعادل  عمومی،  قواعد  از  استفاده  یا  قرارداد  تفسیر  طریق 

(.  150، ص  1389بدون آنکه مستقیماً مفاد قرارداد را تغییر دهند )جلالی،  

ساختاری در پذیرش گسترده مداخله دهنده نوعی تردید  این رویکرد نشان

قضایی در تعدیل قراردادهاست. با این حال، در مواردی که کاهش ارزش 

طور آشکار تعادل قرارداد را مختل کرده  پول یا تغییرات اقتصادی شدید به

است.در  یافته  افزایش  قضایی  تعدیل  محدود  پذیرش  به  گرایش  باشد، 

توان در یک طیف تحلیل کرد که از نتیجه، قلمرو مداخله قضایی را می

اما در   امتداد دارد،  تا مداخله کامل در مفاد قرارداد  عدم مداخله مطلق 

حقوق ایران، این قلمرو عمدتاً در سطح میانی و محدود باقی مانده است. 

تر در  توان دقیققلمرو مداخله قضایی در تعدیل تعهدات قراردادی را می

ننده تحلیل کرد؛ معیارهایی که مانع از پرتو معیارهای کنترلی و محدودک

شوند.  ضابطه در قراردادها میتبدیل تعدیل به ابزار مداخله گسترده و بی

نخستین محدودیت، ضرورت احراز »تغییر اساسی اوضاع و احوال« است؛ 

افزایش هزینه یا  معنا که صرف دشواری  این  از طرفین به  یکی  برای  ها 

را  قرارداد  اقتصادی  بنیان  که  باشد  حدی  به  تغییر  باید  و  نیست  کافی 

)بادینی،   باشد  فیلتر 107، ص  1398دگرگون کرده  نقش  این شرط،   .)

استثنایی وارد اصلاح مفاد قرارداد  موارد  تنها در  تا دادگاه  را دارد  اولیه 

 شود. 

پیش »غیرقابل  معیار،  قرارداد  دومین  انعقاد  زمان  در  تغییر«  بودن  بینی 

ا اگر تغییرات  انتظار است.  قتصادی مانند تورم در سطح متعارف و قابل 

را در محاسبات قراردادی خود   این است که طرفین آن  بر  باشد، فرض 

کرده ندارد  لحاظ  وجود  قضایی  مداخله  برای  دلیلی  بنابراین،  و  اند 

صورت جهشی و خارج (. اما زمانی که تورم به149، ص  1381)اسماعیلی،  

ریزد و زمینه  فرض فرو میاز روندهای معمول اقتصادی رخ دهد، این پیش

 شود.  برای بازنگری قضایی فراهم می

سومین معیار، »عدم امکان جبران از طریق ابزارهای قراردادی یا عرفی«  

شرط طریق  از  بتوانند  طرفین  که  زمانی  تا  دیگر،  بیان  به  های  است. 

ا بازسازی شده، تعادل ربینیقراردادی، مذاکره مجدد یا سازوکارهای پیش

(. این معیار  157، ص  1389کنند، ورود دادگاه ضرورتی ندارد )جلالی،  

راهنشان می آخرین  باید  قضایی  نخستین دهد که مداخله  نه  باشد،  حل 

در  قضایی  مداخله  قلمرو  مجموع،  اقتصادی.در  شرایط  تغییر  به  واکنش 

صورت یک اختیار گسترده و آزاد تفسیر کرد،  توان بهتعدیل تعهدات را نمی

بلکه باید آن را در قالب یک صلاحیت محدود و مشروط در نظر گرفت که  

شود. این رویکرد، تلاش دارد تنها در شرایط خاص و استثنایی فعال می

سو حفظ ثبات و امنیت میان دو هدف متعارض تعادل برقرار کند: از یک 

رات شدید  عدالتی ناشی از تغییقراردادها، و از سوی دیگر جلوگیری از بی

 اقتصادی.  

    

 بینی یا اسقاط تعدیل قراردادی نقش اراده طرفین در پیش -7

ثغور  و  تعیین حدود  در  بنیادین  نقش  قراردادها  اراده طرفین در حقوق 

می اراده  این  نیز  قراردادی  تعدیل  موضوع  در  و  دارد  تواند تعهدات 

کننده باشد که آیا امکان مداخله برای بازنگری در تعهدات وجود تعیین

دارد یا خیر. در بسیاری از قراردادها، طرفین با درج شروطی مانند شرط 

طور ضمنی یا صریح تعدیل، شرط تثبیت قیمت یا شرط اسقاط تعدیل، به

کنند )بیگدلی،  گیری میدرباره مواجهه با تغییرات اقتصادی آینده تصمیم
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دهد که نظام حقوقی به اراده خصوصی (. این امر نشان می121، ص  1386

اجازه داده است تا بخشی از ریسک ناشی از تغییر اوضاع و احوال، از جمله 

بینی کرده  تورم، را تنظیم کند.در مواردی که طرفین شرط تعدیل را پیش

باشند، دادگاه در مقام اجرا صرفاً نقش نظارتی دارد و باید مطابق با اراده 

قراردادی، تغییرات لازم را اعمال کند. در مقابل، اگر شرط اسقاط تعدیل  

امکان   باشد،  شده  درج  قرارداد  در  اقتصادی  تغییرات  ریسک  پذیرش  یا 

شود و اصل بر التزام به مفاد توافق مراتب محدودتر میمداخله قضایی به

حتی در چنین  (. با این حال،  155، ص  1381ماند )اسماعیلی،  باقی می

سؤال   این  غیرعادی،  و  شدید  بسیار  تغییرات  وقوع  صورت  در  شرایطی، 

می میمطرح  طرفین  اراده  آیا  که  بهشود  اعمال تواند  مانع  مطلق  طور 

قواعدی مانند لاضرر یا عسر و حرج شود یا خیر. این موضوع یکی از نقاط  

 شود. تعارض میان حاکمیت اراده و عدالت قراردادی محسوب می

پیش در  طرفین  اراده  نقش  تحلیلی،  منظر  را از  تعدیل  اسقاط  یا  بینی 

توان در قالب توزیع ریسک اقتصادی نیز بررسی کرد. در این چارچوب، می

انتقال  یا  پذیرش  درباره  واقع  در  قراردادی،  شروط  تنظیم  با  طرفین 

و دادگاهگیری میهایی مانند تورم تصمیمریسک  به  کنند  نیز معمولاً  ها 

(. با این حال، در  162، ص  1389گذارند )جلالی،  این توزیع احترام می

حدی شدید باشد که اجرای قرارداد مواردی که عدم تعادل ناشی از تورم به

ها معتقدند که اراده طرفین را از منطق اقتصادی خارج کند، برخی دیدگاه

طور کامل مانع مداخله قضایی شود. در نتیجه، نقش اراده در  تواند بهنمی

این حوزه نه مطلق، بلکه نسبی و در تعامل با اصول عدالت و انصاف قابل  

دهد که این اراده تر نقش اراده طرفین نشان میتحلیل است. بررسی عمیق 

کند: نخست در سطح »تخصیص در واقع در دو سطح متفاوت عمل می

ریسک« و دوم در سطح »محدودسازی یا گسترش مداخله قضایی«. در 

طح نخست، طرفین قرارداد با درج شروطی مانند شرط تعدیل، شرط س

درباره نحوه   اقتصادی، عملاً  ثبات قیمت یا حتی شرط پذیرش نوسانات 

تصمیم تورم  با  میمواجهه  را گیری  آینده  تغییرات  اقتصادی  بار  و  کنند 

(. این نوع تنظیم 133، ص  1386نمایند )بیگدلی،  میان خود توزیع می

شود عنوان تجلی اصل حاکمیت اراده تلقی میقراردادی، از منظر حقوقی به

می نشان  بلکه و  نیستند،  تعهدات  تبادل  ابزار  صرفاً  قراردادها  که  دهد 

 شوند.  سازوکار مدیریت ریسک اقتصادی نیز محسوب می

می طرفین  اراده  دوم،  سطح  بهدر  مداخله  تواند  حدود  بر  مستقیم  طور 

صراحت امکان تعدیل را نفی کرده  که طرفین بهقضایی اثر بگذارد. زمانی  

باشند، اصل بر این است که دادگاه باید به این توافق احترام بگذارد و از  

و   استثنایی  قرارداد خودداری کند، مگر در شرایط  مفاد  اصلاح  به  ورود 

)اسماعیلی،  فوق  شدید  ص  1381العاده  طرفین 160،  اگر  مقابل،  در   .)

بینی کرده باشند، دادگاه در واقع در چارچوب اراده امکان تعدیل را پیش

کند نه نقش جایگزین کند و نقش اجرایی و تکمیلی پیدا میآنان عمل می

دهد که مداخله قضایی در تعدیل، ذاتاً تابعی  اراده. این وضعیت نشان می

از اراده قراردادی است و نه مستقل از آن.با این حال، چالش اصلی زمانی  

می واقعیتکنبروز  با  طرفین  اراده  که  بهد  اقتصادی  متعارض های  شدت 

بینی، حتی های شدید و غیرقابل پیششود. برای مثال، در شرایط تورم

مطرح  پرسش  این  باشند،  پذیرفته  را  تعدیل  کامل  اسقاط  طرفین  اگر 

تواند مشروعیت خود را در برابر اصولی ای میشود که آیا چنین ارادهمی

، ص  1389مانند منع ضرر یا عدالت معاوضی حفظ کند یا خیر )جلالی،  

اراده 168 که  است  باور  این  بر  حقوقی  دکترین  از  بخشی  اینجا،  در   .)

تواند تا حدی گسترش یابد که منجر به نفی کامل عدالت خصوصی نمی

قراردادی شود، زیرا در این صورت قرارداد از یک رابطه حقوقی متوازن به 

 شود.  یل میابزار تحمیل زیان تبد

از منظر کارکردی نیز باید توجه داشت که افراط در احترام به اراده طرفین 

تواند به ایجاد قراردادهای غیرمنصفانه و ناپایدار منجر  در شرایط تورمی می

توجهی کامل به اراده نیز امنیت حقوقی را تضعیف شود، در حالی که بی

صورت متوازن و در تعامل  کند. بنابراین، نقش اراده در این حوزه باید بهمی

توان با اصولی مانند انصاف، حسن نیت و لاضرر تحلیل شود. در نهایت، می

عنوان یکی از عناصر عنوان یک عامل مطلق، بلکه بهگفت اراده طرفین نه به 

دهی به امکان کننده در کنار قواعد آمره و اصول عدالت، در شکلتعیین

 کند.  می تعدیل قراردادی ایفای نقش
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 بررسی رویه قضایی ایران در مواجهه با تعدیل تعهدات در شرایط تورمی    -8

رویه قضایی در حقوق ایران در زمینه تعدیل تعهدات ناشی از تورم، بیشتر  

مند دارد و هنوز به یک دکترین واحد ماهیتی پراکنده، موردی و غیرنظام

دادگاه است.  نشده  تبدیل  از و منسجم  ناشی  اختلافات  با  مواجهه  ها در 

می عمل  بسیار  احتیاط  با  معمولاً  پول،  ارزش  بهکاهش  و  ندرت کنند 

، ص  1398دهند )بادینی،  صورت صریح حکم به تعدیل مفاد قرارداد میبه

لزوم  111 اصل  به  حقوقی  نظام  سنتی  پایبندی  از  ناشی  احتیاط  این   .)

در    قراردادها و نگرانی از تضعیف امنیت حقوقی در روابط اقتصادی است.

دادگاه موارد،  از  بسیاری  در  مینتیجه،  تلاش  تفسیر  ها  طریق  از  کنند 

به  را  تورم  آثار  مسئولیت،  عمومی  قواعد  از  استفاده  یا  صورت  قرارداد 

 غیرمستقیم مدیریت کنند.  

ویژه در حوزه تعهدات پولی و خسارت تأخیر تأدیه،  ها، بهدر برخی پرونده

های اقتصادی یا کاهش ارزش پول صورت محدود به شاخصها بهدادگاه

اند، اما این توجه بیشتر در قالب جبران خسارت بوده تا تعدیل  توجه کرده

دهد  (. این رویکرد نشان می154، ص  1381مستقیم تعهد )اسماعیلی،  

و  تأخیر«  از  ناشی  خسارت  »جبران  میان  هنوز  ایران  قضایی  رویه  که 

ک روشنی ایجاد نکرده است. »تعدیل ناشی از تغییر ارزش اقتصادی« تفکی

در   تورم،  با  مرتبط  دعاوی  از  بسیاری  که  است  شده  موجب  امر  همین 

های سنتی خسارت تحلیل شوند، نه در قالب نظریه تغییر اوضاع و  قالب

دهنده  صورت غیرمستقیم نشاناحوال.از سوی دیگر، برخی آرای قضایی به

پذیرش محدود منطق تعدیل هستند؛ به این معنا که در مواردی که کاهش  

ها با تکیه بر اصول صورت فاحش و غیرمتعارف بوده، دادگاهارزش پول به

راه انصاف،  و  عدالت  مانند  زیانحلکلی  آثار  کاهش  برای  ارائه هایی  بار 

(. با این حال، این رویکردها فاقد انسجام 156، ص  1389اند )جلالی،  داده

به بیشتر  و  هستند  ونظری  استثنایی  شده  صورت  اعمال  در  موردی  اند. 

عنوان یک رویه پایدار در پذیرش تعدیل قضایی  ها بهتوان از آن نتیجه، نمی

یاد کرد.در مجموع، رویه قضایی ایران در این حوزه در مرحله گذار قرار 

سو به اصول سنتی مانند لزوم قراردادها پایبند است و از سوی دارد؛ از یک

واقعیت با  مواجهه  در  اتخاذ  دیگر،  به  ناگزیر  تورم،  مانند  اقتصادی  های 

انعطافحل راه نشان میهای  این وضعیت  است.  نظام  پذیر شده  دهد که 

جست  حال  در  هنوز  عدالت قضایی  و  حقوقی  ثبات  میان  تعادل  وجوی 

 اقتصادی است.  

از ویژگیتر رویه قضایی نشان میتحلیل عمیق های اصلی  دهد که یکی 

جای سئله تورم، تمایل به »تغییر صورت مسئله« به ها با مبرخورد دادگاه

جای پذیرش صریح »حل مستقیم مسئله تعدیل« است. به این معنا که به

ها غالباً موضوع را در قالب خسارت تأخیر تأدیه، تفسیر  تعدیل تعهد، دادگاه

کنند )اسماعیلی،  مفاد قرارداد یا احراز تقصیر در اجرای تعهد بازتعریف می

(. این رویکرد سبب شده است که مفهوم تعدیل قضایی  161، ص  1381

صورت مستقل و شفاف در رویه قضایی ایران تثبیت نشود و بیشتر در  به

های قضایی باقی بماند. در نتیجه، اختلافات ناشی  های پنهان استدلاللایه

شوند، بدون آنکه ماهیت وفصل میهای سنتی حلاز تورم اغلب در قالب

صورت مستقیم ه یعنی برهم خوردن تعادل اقتصادی قرارداد بهواقعی مسئل

هایی  مورد شناسایی قرار گیرد.از سوی دیگر، در برخی آرای محدود، نشانه

ویژه در مواردی شود؛ بهاز گرایش به پذیرش غیرمستقیم تعدیل دیده می

صورت شدید و خارج از عرف اقتصادی رخ داده  که کاهش ارزش پول به

ها با استناد به اصول کلی عدالت، انصاف یا منع  است. در این موارد، دادگاه

از تحمیل ضرر، تلاش کرده اند آثار قرارداد را به نحوی تعدیل کنند که 

(. با این حال،  116، ص  1398زیان غیرمتعارف جلوگیری شود )بادینی،  

این مداخلات فاقد چارچوب نظری مشخص بوده و بیشتر جنبه استثنایی  

دهنده یک سیاست قضایی منسجم باشند.  دی دارند تا اینکه نشانو مور

پذیری در دعاوی مرتبط با تورم بینیهمین امر موجب شده است که پیش

پایین باشد و وکلا و طرفین قرارداد نتوانند بر یک رویه ثابت اتکا کنند.نکته 

دادگاه برخورد  تفاوت  قضایی،  رویه  بررسی  در  دیگر  انواع مهم  با  ها 

ای، تمایل بیشتری به پذیرش قراردادهاست. در قراردادهای تجاری و حرفه

شود، در حالی که در برخی ریسک اقتصادی و عدم مداخله مشاهده می

دادگاه اقتصادی،  نابرابری  دارای  یا  غیرتجاری  بیشتری  روابط  انعطاف  ها 

  دهد که رویه(. این تفاوت نشان می163، ص  1389اند )جلالی،  نشان داده

فاقد   نیز  توجه  این  اما  دارد،  توجه  موقعیتی  عدالت  به  حدی  تا  قضایی 
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 بینی است. معیارهای شفاف و قابل پیش

می نهایت،  در  در  تورم،  با  مواجهه  در  ایران  قضایی  رویه  که  گفت  توان 

لزوم  اصل  به  پایبندی  سو  یک  از  دارد؛  قرار  عملی«  »دوگانگی  وضعیت 

قراردادها و پرهیز از مداخله مستقیم، و از سوی دیگر تلاش برای جلوگیری 

از نتایج آشکاراً ناعادلانه. این دوگانگی باعث شده است که تعدیل قضایی  

صورت پراکنده و ضمنی در تصمیمات عنوان یک ابزار مستقل، بلکه بهنه به

 قضایی ظاهر شود.  

    

 و آثار آن بر تعدیل تعهدات پولی    805تحلیل رأی وحدت رویه شماره    -9

از مهم  805رأی وحدت رویه شماره   ترین نقاط  دیوان عالی کشور یکی 

ف در برخورد نظام حقوقی ایران با مسئله کاهش ارزش پول و آثار آن عط

می محسوب  قراردادی  تعهدات  به  بر  پاسخی  واقع  در  رأی  این  شود. 

ها در خصوص امکان جبران کاهش ارزش پول و ای دادگاهاختلافات رویه 

نحوه محاسبه آن در تعهدات پولی است. اهمیت این رأی در آن است که 

های  صورت نسبتاً صریح، امکان لحاظ کردن شاخصبار بهبرای نخستین 

اقتصادی در تعیین میزان بدهی پولی را مورد پذیرش قرار داده و از نگاه  

،  1402صرفاً اسمی به تعهدات پولی فاصله گرفته است )منتظری و فرزاد،  

دهنده نوعی حرکت از رویکرد سنتی به رویکرد (. این تحول نشان16ص  

است تر  اقتصادی قراردادی  تعهدات  تحلیل  رأی در  محتوایی،  تحلیل  .در 

مزبور با تأکید بر لزوم جبران کاهش ارزش پول در برخی شرایط، عملاً به  

این نکته اشاره دارد که اجرای تعهد پولی نباید صرفاً بر مبنای عدد اسمی 

اولیه صورت گیرد، بلکه باید شرایط اقتصادی و تغییرات ناشی از تورم نیز 

طور غیرمستقیم به مفهوم تعدیل نزدیک  بهدر نظر گرفته شود. این رویکرد  

کند.  شود، هرچند در ظاهر آن را در قالب »جبران خسارت« تحلیل میمی

دهد که نظام قضایی ایران هنوز تمایلی به پذیرش همین نکته نشان می

صریح عنوان تعدیل ندارد، اما در عمل به سمت پذیرش آثار آن حرکت 

توان (.از منظر نظری، این رأی را می112، ص 1398رده است )بادینی، ک

های اقتصادی  تلاشی برای ایجاد تعادل میان اصل لزوم قراردادها و واقعیت

آوری تعهدات تأکید دارد و از سوی دیگر،  دانست. زیرا از یک سو بر الزام 

عدالتی آشکار شود.  دهد کاهش شدید ارزش پول منجر به بیاجازه نمی

عنوان ابزار سنجش تغییر های رسمی اقتصادی بهدر این چارچوب، شاخص

اند تا نوعی معیار عینی برای اصلاح آثار  ارزش پول مورد توجه قرار گرفته 

)جلالی،   فراهم شود  نشان می158، ص  1389تورم  امر  این  که  (.  دهد 

به کشور  عالی  با  دیوان  مواجهه  در  رویه  وحدت  نوعی  ایجاد  دنبال 

 های اقتصادی قراردادها بوده است.  چالش

توان نقطه آغاز یک تحول  را می  805در مجموع، رأی وحدت رویه شماره  

پذیرش  برای  را  زمینه  که  دانست  ایران  تعهدات  حقوق  در  تدریجی 

پولی  گسترده تعهدات  بازنگری در  و  اقتصادی  تعدیل  مانند  مفاهیمی  تر 

فراهم کرده است. با این حال، این تحول هنوز کامل نشده و در مرز میان  

ضرورت  و  حقوقی  رأی سنت  است.آثار  حرکت  حال  در  اقتصادی  های 

توان صرفاً در سطح حل اختلافات قضایی  را نمی  805وحدت رویه شماره  

محدود کرد، بلکه این رأی در عمل نوعی بازتعریف غیرمستقیم از ماهیت  

ا پیش از این رأی، غالب  تعهدات پولی در حقوق ایران ایجاد کرده است. ت

رویکردها بر ثبات عدد اسمی تعهد و عدم توجه به تغییر ارزش پول استوار 

اما با پذیرش امکان لحاظ شاخص اقتصادی، نوعی گسست در بود،  های 

(. این تغییر 19، ص  1402این رویکرد سنتی ایجاد شد )منتظری و فرزاد،  

ویژه در دعاوی مربوط به دیون بلندمدت اهمیت دارد، جایی که فاصله به

را تشدید می تورم  اثر  تعهد،  اجرای  و  ایجاد  میان  و میزمانی  تواند کند 

طور کامل از منطق اولیه آن خارج سازد.با این نتیجه اجرای قرارداد را به 

»جبران   چارچوب  در  همچنان  مذکور  رأی  که  داشت  توجه  باید  حال، 

هوم تعدیل فاصله دارد.  بندی شده و از پذیرش صریح مفخسارت« صورت 

نشان نکته  محافظه این  نوعی  مداخله دهنده  با  مواجهه  در  قضایی  کاری 

ای که تلاش شده است ضمن پاسخ  گونه مستقیم در مفاد قرارداد است، به

ضرورت  )بادینی،  به  شود  حفظ  نیز  قراردادها  لزوم  اصل  اقتصادی،  های 

ص  1398 تغییر 117،  به  آنکه  جای  به  کشور  عالی  دیوان  واقع،  در   .)

اثر   تا  کرده  استفاده  جبرانی  سازوکارهای  از  دهد،  حکم  تعهد  مستقیم 

توان نوعی »تعدیل  اقتصادی تورم تا حدی خنثی شود. این رویکرد را می

 غیرمستقیم« یا »تعدیل در پوشش خسارت« تلقی کرد.  
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های رسمی از منظر آثار عملی، این رأی موجب افزایش اهمیت شاخص

ها را به سمت استفاده از  های قضایی شده و دادگاهاقتصادی در رسیدگی

های پولی سوق داده است )جلالی،  تر برای محاسبه بدهیمعیارهای عینی

(. این امر تا حدی از تشتت آراء جلوگیری کرده و به ایجاد  161، ص  1389

وحدت رویه نسبی در دعاوی مالی کمک کرده است. با این وجود، همچنان 

این شاخص اعمال  درباره حدود  اراده طرفین ابهاماتی  با  ها و نسبت آن 

طور صریح درباره ثبات ویژه در قراردادهایی که طرفین بهوجود دارد؛ به

 اند.  مبلغ توافق کرده

نقطه گذار میان دو    805توان گفت رأی وحدت رویه شماره  در نهایت، می

رویکرد است: رویکرد سنتی مبتنی بر ثبات اسمی تعهد و رویکرد نوین  

واقعیت به  توجه  بر  بهمبتنی  اگرچه  رأی  این  اقتصادی.  کامل  های  طور 

های حرکت به سمت آن را فراهم  نظریه تعدیل را نپذیرفته، اما عملاً زمینه 

کرده و نقش مهمی در تغییر تدریجی نگرش قضایی نسبت به آثار تورم بر 

 تعهدات پولی ایفا کرده است.  

    

بینی معیارهای تشخیص ضرورت تعدیل )شدت تورم، غیرقابل پیش  -10

 بودن، اختلال فاحش(  

تشخیص ضرورت تعدیل تعهدات قراردادی در شرایط تورمی، وابسته به 

ورد صورت توأمان مای از معیارهای عینی و ذهنی است که باید بهمجموعه 

نقش   که  است  تورم«  »شدت  معیار،  نخستین  گیرند.  قرار  ارزیابی 

ای در احراز ضرورت مداخله قضایی دارد. صرف وجود تورم کنندهتعیین

افزایش   باید  بلکه  نیست،  کافی  تعدیل  توجیه  برای  اقتصاد  در  معمولی 

طور جدی مختل ها به سطحی برسد که تعادل اقتصادی قرارداد را بهقیمت

)بادینی،   سازد  خارج  متعارف  حالت  از  را  تعهدات  واقعی  ارزش  و  کند 

(. در این چارچوب، دادگاه باید بررسی کند که آیا کاهش  121، ص  1398

قدرت خرید به حدی رسیده است که ادامه اجرای قرارداد، یکی از طرفین 

»غیرقابل    را در وضعیت زیان غیرمتعارف قرار دهد یا خیر.دومین معیار،

بودن تغییرات اقتصادی« است. در حقوق قراردادها اصل بر این بینی  پیش

ریسک  طرفین  که  نظر  است  در  قرارداد  انعقاد  زمان  در  را  متعارف  های 

رود،  های منطقی فراتر میبینیگیرند، اما زمانی که تورم از حدود پیشمی

تزلزل می اگر  166، ص  1389شود )جلالی،  این فرض دچار  بنابراین،   .)

اند چنین سطحی توانستهاثبات شود که طرفین در زمان انعقاد قرارداد نمی

بینی کنند، زمینه برای پذیرش تعدیل فراهم  از تغییرات اقتصادی را پیش

و  می بازار  عادی  نوسانات  میان  تفکیک  نقش مهمی در  معیار  این  شود. 

تعادل  بحران  در  فاحش  »اختلال  معیار،  دارد.سومین  اقتصادی  های 

ترین شاخص عملی در تشخیص ضرورت عنوان مهماست که به  قراردادی«

دهد که رابطه میان  شود. اختلال فاحش زمانی رخ میتعدیل شناخته می

طور اساسی برهم بخورد و یکی از طرفین متحمل زیان سنگین عوضین به

ای که ادامه اجرای قرارداد با شرایط اولیه، از گونهیا غیرمنصفانه شود، به

تلقی گردد )اسماعیلی،   غیرمنطقی  اقتصادی  (. در  158، ص  1381نظر 

این حالت، قرارداد از حالت تعادل خارج شده و به یک رابطه نابرابر تبدیل  

کنار  می در  معیار  سه  این  مجموع،  است.در  بازتنظیم  نیازمند  که  شود 

فراهم   تعدیل  ضرورت  تشخیص  برای  منسجم  نسبتاً  چارچوبی  یکدیگر 

ان نیازمند تفسیر قضایی دقیق و مبتنی بر شرایط هر کنند، اما همچنمی

 پرونده هستند.  

بینی بودن و اختلال فاحش،  گانه شدت تورم، غیرقابل پیشمعیارهای سه

ها باید  کنند که دادگاهپیوسته ایجاد میهمدر عمل یک شبکه ارزیابی به

صورت یک کل واحد تحلیل کنند، نه به شکل عناصر جداگانه. در آن را به 

واقع، صرف احراز یکی از این معیارها برای اعمال تعدیل کافی نیست و 

هم تعادل  باید  خوردن  برهم  و  اقتصادی  تغییر  میان  علی  رابطه  زمان 

(. این مسئله اهمیت تحلیل 126، ص  1398قراردادی احراز شود )بادینی،  

ت  دهد، زیرا تعیین شدکارشناسی در دعاوی مرتبط با تورم را افزایش می

داده نیازمند  تعادل،  در  اختلال  میزان  یا  پول  ارزش  کاهش  های  واقعی 

میان   اختلاف  موارد،  از  بسیاری  در  است.  دقیق  محاسبات  و  اقتصادی 

تعهدات  بر  آن  اثرگذاری  میزان  در  بلکه  تورم،  وقوع  اصل  در  نه  طرفین 

های  قراردادی است.از منظر تحلیلی، معیار »شدت تورم« باید با شاخص

عینی اقتصادی سنجیده شود، اما چالش اصلی در این است که هیچ آستانه 

قبول تورم  غیرقابل  یا  برای تشخیص شدت قابل قبول  قانونی مشخصی 
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(. این خلأ باعث شده است که 162، ص  1381وجود ندارد )اسماعیلی،  

تشخیص این معیار به صلاحدید دادگاه و ارزیابی کارشناسی وابسته باشد،  

نتیجه، یکسان که خود می به عدم یکنواختی رویه منجر شود. در  تواند 

ترین انتقادات وارد  های مشابه، از مهمنبودن معیارهای سنجش در پرونده

نیز، بر وضعیت موجود است.در خصوص معیار غیرقابل پیش بینی بودن 

عنوان  ها، تورم بهاختلاف نظر قابل توجهی وجود دارد؛ زیرا در برخی تحلیل

تلقی می ناپایدار  اقتصادهای  در  انتظار  قابل  نسبتاً  پدیده  و در  یک  شود 

نمی  به نتیجه  را  آن  پیشتوان  غیرقابل  مطلق  )جلاطور  دانست  لی،  بینی 

ص  1389 می170،  موجب  دیدگاه  این  تعدیل  (.  اعمال  دامنه  شود 

های جهشی و غیرعادی، استدلال  محدودتر شود. در مقابل، در شرایط تورم

شود و امکان مداخله قضایی افزایش  بینی بودن تقویت میغیرقابل پیش

کننده دارد و در بندییابد.در نهایت، معیار اختلال فاحش نقش جمعمی

را منعکس می ارزیابی دو معیار قبلی  نهایی  نتیجه  اگر شدت  واقع  کند. 

بینی بودن آن احراز شود، احتمال تحقق اختلال تورم بالا و غیرقابل پیش

یابد و زمینه برای تعدیل فراهم  فاحش در تعادل قراردادی نیز افزایش می

این حوزه همچنامی در  استانداردهای دقیق  فقدان  این حال،  با  ن شود. 

 های اساسی در اعمال یکنواخت این معیارهاست.  یکی از چالش
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تعدیل تعهدات قراردادی در شرایط تورمی، در وهله نخست بر ماهیت و  

گذارد و موجب تغییر در محتوای  دامنه تعهدات طرفین اثر مستقیم می

شود بدون آنکه اصل رابطه حقوقی را از بین ببرد. این  آور قرارداد میالزام 

بهتغییر می یا  تواند  یا کاهش مبلغ تعهد، تغییر در زمان  افزایش  صورت 

، 1398نحوه اجرا یا بازتنظیم ارزش اقتصادی تعهد ظاهر شود )بادینی،  

(. در نتیجه، قرارداد از حالت اولیه خود که بر مبنای تعادل اسمی 130ص  

شود که هدف آن شده منتقل میگرفته بود، به وضعیتی بازتنظیم  شکل

دهد که تعدیل، نه  بازگرداندن تعادل اقتصادی است. این تحول نشان می

می محسوب  تعهدات  حقوقی  بازمهندسی  یک  بلکه  انحلال،  شود.از یک 

تواند بر ارزیابی نقض تعهد نیز اثرگذار منظر مسئولیت قراردادی، تعدیل می

کند، معیار تشخیص باشد. در شرایطی که دادگاه اقدام به تعدیل تعهد می

تغییر می شرایط جدید  با  متناسب  نیز  قراردادی  نمیتخلف  و  توان یابد 

)جلالی،   سنجید  اولیه  مفاد  مبنای  بر  صرفاً  را  تعهد  ، ص  1389اجرای 

(. به عبارت دیگر، پس از تعدیل، معیار وفای به عهد از قالب اولیه 174

شود. این امر موجب  شده ارزیابی میشده و بر اساس شرایط اصلاح  خارج

شود که مسئولیت قراردادی نیز تابع وضعیت جدید گردد و از تحمیل می

تواند آثار  مسئولیت غیرمنصفانه جلوگیری شود.از سوی دیگر، تعدیل می

های ناشی از عدم اجرا یا تأخیر در اجرای تعهد داشته مهمی بر خسارت

باشد. در این حالت، مبنای محاسبه خسارت تغییر کرده و دادگاه باید بر  

، 1381شده، میزان خسارت را تعیین کند )اسماعیلی،  اساس تعهد اصلاح

این موضوع به166ص   زیرا تغییر (.  اهمیت دارد،  پولی  ویژه در تعهدات 

نتیجه، ارزش پول می در  تأثیر بگذارد.  بر میزان خسارت  تواند مستقیماً 

نهتع قرار دیل  تأثیر  تحت  نیز  را  آن  تبعی  آثار  بلکه  اصلی،  تعهد  تنها 

آثار حقوقی تعدیل نشان میمی نهاد، یک  دهد.در مجموع،  این  دهد که 

ساختار  در  گسترده  پیامدهای  دارای  بلکه  نیست،  اصلاحی  صرفاً  ابزار 

در   باید  را  قراردادی  مسئولیت  بر  تعدیل  آثار  است.  قراردادی  مسئولیت 

عنوان بازتعریف معیار »نقض تعهد« تحلیل کرد؛ زیرا  تر، بهسطحی عمیق

توان رفتار متعهد  پس از مداخله قضایی و اصلاح مفاد قرارداد، دیگر نمی

و   اجرا«  میان »عدم  این وضعیت، مرز  در  اولیه سنجید.  معیارهای  با  را 

می تغییر  وضعیت جدید«  مطابق  بر »اجرای  مستقیماً  امر  و همین  کند 

میتشخی اثر  مسئولیت  )بادینی،  ص  ص  1398گذارد  بیان  136،  به   .)

باعث میدقیق تعدیل  و تر،  شود  نسبی  قراردادی  تخلف  مفهوم  که  شود 

شده توسط دادگاه باشد، نه متن اولیه قرارداد.این  وابسته به شرایط اصلاح 

ویژه در تعهدات پولی، اهمیت بیشتری پیدا  تحول در ارزیابی مسئولیت، به

تواند باعث شود که تأخیر در پرداخت، کند؛ زیرا تغییر ارزش پول میمی

به چنین  دیگر  در  نباشد.  متعهد  تقصیر  به  انتساب  قابل  مطلق  صورت 

شرایطی، دادگاه باید بررسی کند که آیا عدم ایفای تعهد ناشی از شرایط 

اقتصادی خارج از کنترل متعهد بوده یا نتیجه رفتار قابل سرزنش اوست 

ص  1389ی،  )جلال از 178،  جلوگیری  در  مهمی  نقش  تفکیک،  این   .)
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تواند بر  تحمیل مسئولیت غیرمنصفانه دارد.از منظر آثار تبعی، تعدیل می

های قابل مطالبه نیز اثر بگذارد. زمانی که میزان و حتی ماهیت خسارت

شود، خسارت تأخیر یا عدم انجام نیز باید بر اساس تعهد  تعهد اصلاح می

(. این امر 170، ص  1381جدید محاسبه گردد، نه تعهد اولیه )اسماعیلی،  

می جدید  موجب  اقتصادی  واقعیت  با  نیز  جبران خسارت  نظام  که  شود 

هماهنگ شود و از حالت صوری خارج گردد. در غیر این صورت، جبران 

 عدالتی جدیدی تبدیل شود.  تواند خود به منبع بیخسارت می

تنها ماهیت قرارداد را تغییر توان گفت که تعدیل تعهدات نهدر نهایت، می

کند و این امر  ، بلکه نظام مسئولیت ناشی از آن را نیز بازتعریف میدهدمی

 دهنده پیوند تنگاتنگ میان عدالت قراردادی و پویایی اقتصادی است. نشان

    

 ارزیابی خلأهای قانونی و ارائه راهکارهای اصلاحی در حقوق ایران  -12

نظام حقوقی ایران در مواجهه با آثار تورم بر تعهدات قراردادی با یک خلأ 

مندی برای رو است، زیرا هیچ مقرره صریح و نظامتقنینی قابل توجه روبه 

تعدیل تعهدات ناشی از تغییر ارزش پول یا برهم خوردن تعادل اقتصادی  

ها  بینی نشده است. این خلأ موجب شده است که دادگاهقراردادها پیش

ختلافات باشند، امری ناچار به استفاده از قواعد کلی و تفسیری برای حل ا

پذیری منجر شده است )بادینی،  بینیکه به پراکندگی رویه و عدم پیش

(. در نتیجه، نظام قراردادی در ایران بیشتر بر پایه اصول 140، ص 1398

شود، بدون آنکه ابزارهای کافی برای سنتی مانند لزوم قراردادها اداره می

مواجهه با نوسانات شدید اقتصادی در اختیار داشته باشد.در سطح تحلیلی،  

ترین مشکلات موجود، فقدان یک چارچوب قانونی روشن برای  یکی از مهم

پذیرش یا رد تعدیل قضایی است. این امر باعث شده است که نقش قاضی  

ای یا مبتنی بر تفسیر موردی قواعد  صورت سلیقه در بسیاری از موارد به

(. چنین وضعیتی اگرچه  182، ص  1389عمومی گسترش یابد )جلالی،  

ایجاد میانعطاف را کاهش  پذیری  امنیت حقوقی  عین حال  در  اما  کند، 

سازد. از سوی دیگر، نبود  بینی نتایج دعاوی را دشوار میداده و امکان پیش

معیارهای قانونی مشخص برای تشخیص شدت تورم یا میزان اختلال در  

 تعادل قراردادی، موجب افزایش اختلاف در آرای قضایی شده است. 

    

گذار با الهام از  از منظر راهکارهای اصلاحی، پیشنهاد شده است که قانون

ویژه قواعد مربوط به تغییر اوضاع و احوال، های حقوقی تطبیقی، بهنظام

این   کند.  تدوین  تورم  از  ناشی  تعهدات  تعدیل  برای  مشخص  چارچوبی 

های رسمی نند شاخصتواند شامل تعیین معیارهای عینی ماچارچوب می

باشد   قضایی  مداخله  اعمال  شرایط  و  تغییر  شدت  حدود  اقتصادی، 

بینی امکان توافق طرفین (. همچنین پیش174، ص  1381)اسماعیلی،  

تواند نقش اراده خصوصی را تقویت کرده و  درباره سازوکارهای تعدیل، می

ها جلوگیری کند. اصلاح نظام حقوقی در این  از مداخله بیش از حد دادگاه

به باید  کند:  گونهحوزه  برقرار  تعادل  اساسی  میان دو هدف  که  باشد  ای 

 حفظ ثبات قراردادها و تضمین عدالت اقتصادی در شرایط تورمی.  

اصلاح خلأهای موجود در حوزه تعدیل تعهدات قراردادی، مستلزم حرکت 

ل و  محور به سمت یک نظام ترکیبی مبتنی بر اصواز رویکرد صرفاً قاعده

اساسی،   راهکارهای  از  یکی  این چارچوب،  در  است.  اقتصادی  معیارهای 

داخلی  نظام حقوقی  احوال« در  و  اوضاع  تغییر  »نظریه  شناسایی صریح 

نیاز شوند )بادینی،  ها از اتکای صرف به قواعد پراکنده بیاست تا دادگاه

قانونی روشنای می(. چنین شناسایی145، ص  1398 تری تواند مبنای 

نماید.راهکار   جلوگیری  آراء  تشتت  از  و  کند  ایجاد  قضایی  مداخله  برای 

های اقتصادی است. به این دیگر، تقویت نقش قرارداد در مدیریت ریسک 

معنا که طرفین بتوانند با استفاده از شروط استاندارد تعدیل، سازوکارهای  

پیش تورم  با  مواجهه  برای  بمشخصی  نیاز  ترتیب،  بدین  و  کنند  ه بینی 

(. این رویکرد علاوه  186، ص  1389مداخله قضایی کاهش یابد )جلالی،  

انعطاف افزایش  پیشبر  افزایش  موجب  قراردادها،  در بینیپذیری  پذیری 

ها تنها در موارد  روابط اقتصادی نیز خواهد شد. در چنین حالتی، دادگاه

شوند و نقش تکمیلی خواهند داشت.از منظر نهادی  استثنایی وارد عمل می

عنوان معیارهای  های رسمی اقتصادی بهشود که شاخصنیز پیشنهاد می

آور یا حداقل راهنمای قضایی در دعاوی مرتبط با تورم مورد استفاده  الزام 

(. این  178، ص 1381قرار گیرند تا وحدت رویه تقویت شود )اسماعیلی، 

می تصمیمامر  از  مبنای گیری تواند  و  کرده  جلوگیری  متعارض   های 
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نهایت،  عینی سازد.در  فراهم  تعهدات  ارزش  تغییر  ارزیابی  برای  تری 

به باید  پیشنهادی  اصل گونهاصلاحات  که ضمن حفظ  شوند  طراحی  ای 

لزوم قراردادها، امکان واکنش منطقی به شرایط اقتصادی غیرعادی را نیز  

 فراهم کنند و تعادل میان ثبات و عدالت را در نظام حقوقی برقرار سازند.  

    

 گیری نتیجه 

دهد که این پدیده  تحلیل تأثیر تورم بر اجرای تعهدات قراردادی نشان می

به تعهدات،  واقعی  و  اسمی  ارزش  میان  شکاف  ایجاد  با  طور  اقتصادی، 

سازد و در مواردی اجرای  مستقیم تعادل معاوضی قراردادها را مختل می

غیرکارآمد از منظر ای غیرمنصفانه و حتی  دقیق مفاد قرارداد را به نتیجه

کند. در چنین شرایطی، پایبندی مطلق به اصل لزوم اقتصادی تبدیل می

اقتصادی، می تحولات  به  توجه  بدون  عدالت قراردادها،  تضعیف  به  تواند 

قراردادی و کاهش کارایی نظام حقوقی منجر شود.بررسی مبانی فقهی و  

حقوقی حاکی از آن است که اگرچه نظام حقوقی ایران نهاد تعدیل قضایی  

بینی نکرده، اما از طریق قواعدی همچون لاضرر، صورت صریح پیشرا به

های مبتنی بر تغییر اوضاع و احوال، ظرفیت لازم عسر و حرج و تحلیل

به نهاد  این  پذیرش  این  برای  دارد.  وجود  استثنایی  و  محدود  صورت 

میظرفیت نشان  علیها  ایران،  حقوق  که  سختدهند  ظاهر  گیرانه  رغم 

خود، از انعطاف لازم برای مواجهه با شرایط غیرعادی اقتصادی برخوردار  

است. با این حال، فقدان چارچوب قانونی مشخص و معیارهای عینی برای  

پراکنده،   این حوزه  اعمال تعدیل، موجب شده است که رویه قضایی در 

پذیری در دعاوی  بینیموردی و فاقد انسجام نظری باشد و در نتیجه، پیش

مرتبط با تورم کاهش یابد.تحلیل رویه قضایی نیز مؤید این نکته است که 

جای آن، ها غالباً از پذیرش صریح تعدیل قضایی اجتناب کرده و بهدادگاه

از سازوکارهایی مانند جبران خسارت یا تفسیر موسع قرارداد برای کاهش  

ی کارکرد تعدیلی  کنند. این رویکرد، هرچند تا حدآثار تورم استفاده می

نمی انسجام،  و  صراحت  فقدان  دلیل  به  اما  کامل  دارد،  پاسخگوی  تواند 

 805های ناشی از تورم باشد. در این میان، رأی وحدت رویه شماره  چالش

تورم را می اقتصادی  آثار  غیرمستقیم  پذیرش  در جهت  توان گامی مهم 

دانست، هرچند این رأی نیز همچنان در چارچوب سنتی جبران خسارت 

مند  توان نتیجه گرفت که پذیرش نظامباقی مانده است.بر این اساس، می

ناپذیر  تعدیل قضایی تعهدات قراردادی در حقوق ایران، ضرورتی اجتناب 

اقتصادی معاصر است. تحقق این امر مستلزم  در مواجهه با واقعیت های 

دها،  تدوین قواعدی شفاف و منسجم است که ضمن حفظ اصل لزوم قراردا

امکان مداخله محدود و هدفمند قضایی را در شرایط استثنایی فراهم سازد.  

در نهایت، برقراری تعادل میان ثبات حقوقی و عدالت اقتصادی، مستلزم 

فعال نقش  پذیرش  و  قراردادی  تعهدات  به  رویکرد سنتی  تر بازنگری در 

 پذیر در نظام حقوقی است.برای مفاهیم انعطاف
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