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تحلیل حقوقی حملات علیه تأسیسات :NPT آمیز در چارچوبای صلححق توسعه فناوری هسته

 ای ایران هسته
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 چکيده  

 
های  الملل در عرصه خلع سلاح، تعادل ظریفی میان اصل عدم گسترش سلاح ترین اسناد حقوق بینبه عنوان یکی از مهم

آمیز ایجاد نموده است. این پژوهش با هدف تحلیل حقوقی ای صلحای و حق طبیعی کشورها برای توسعه فناوری هستههسته

ایران در قبال توسعه برنامه هسته این کشور، به  آمیز و بررسی مشروعیت حملات علیه تأسیسات هستهای صلحموضع  ای 

مسئله اصلی این تحقیق در تحلیل چگونگی  .پردازدالمللی میهای موجود میان حقوق حاکمیتی و تعهدات بینبررسی تعارض 

امید است در  آمیز نهفته است.ای صلحو تعیین حدود و ثغور حق توسعه فناوری هستهNPT تفسیر و اجرای ماده چهارم پیمان

الملل سازگار  ای ایران با اصول حقوق بین : آیا حملات علیه تأسیسات هستهپایان پژوهش به چنین سوالاتی بتوان پاسخ داد

توان  های خود را پیش ببرند؟ و چگونه می ای، برنامه توانند تحت عنوان حق توسعه فناوری هستهاست؟ تا چه حد کشورها می

تحلیلی -شناسی این تحقیق مبتنی بر تحلیل توصیفیروش ؟های امنیتی و حقوق حاکمیتی برقرار نمودتعادل میان نگرانی 

المللی دادگستری و بررسی نظریات حقوقدانان  المللی، آرای دیوان بینهای بینهای سازمان المللی، قطعنامهاسناد حقوقی بین

ای ایران فاقد مبنای حقوقی مشروع بوده و با  دهد که حملات علیه تأسیسات هستههای کلیدی نشان میمعتبر است. یافته

تر های نظارتی و ایجاد تعادل عادلانه الملل در تعارض قرار دارد. نتایج تحقیق بر لزوم اصلاح مکانیسم اصول بنیادین حقوق بین 
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Abstract  

As one of the most important documents of international law in the field of disarmament, it has established 

a delicate balance between the principle of non-proliferation of nuclear weapons and the inherent right of 

states to develop peaceful nuclear technology. This research, with the aim of providing a legal analysis of 

Iran’s position regarding the development of its peaceful nuclear program and examining the legality of 

attacks against this country’s nuclear facilities, addresses the existing tensions between sovereign rights and 

international obligations. The main issue of this study lies in analyzing how Article IV of the NPT is to be 

interpreted and implemented, and in determining the scope and limits of the right to develop peaceful 

nuclear technology. It is hoped that by the end of this research, such questions may be answered: Are attacks 

against Iran’s nuclear facilities compatible with the principles of international law? To what extent may 

states advance their programs under the title of the right to develop nuclear technology? And how can a 

balance be established between security concerns and sovereign rights? The methodology of this research 

is based on a descriptive-analytical examination of international legal documents, resolutions of 

international organizations, judgments of the International Court of Justice, and the views of معتبر     legal 

scholars. The key findings indicate that attacks against Iran’s nuclear facilities lack a legitimate legal basis 

and are in conflict with the fundamental principles of international law. The results of the study emphasize 

the necessity of reforming supervisory mechanisms and creating a fairer balance between rights and 

obligations within the framework of the NPT. 
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Abstract 

 

 

Third-party obligation is one of the important concepts in Iranian law, in which a person (obligor) 

undertakes an obligation for the benefit of a third party (other than the parties to the contract). This type of 

obligation may be made for various reasons, such as the third party benefiting from the benefits of the 

contract or providing protection to the parties. However, the fulfillment of an obligation for the benefit of a 

third party faces certain obstacles and conditions that limit its enforceability. One of the most important 

obstacles is the lack of consent of the third party. If the third party refuses to accept or benefit from the 

obligation, the obligation for the benefit of a third party will not be effective. In other words, the third party 

must be willing to use the obligation for his own benefit, otherwise the obligation will be invalid. In addition, 

the consent of the obligee is also necessary, because otherwise the contract will be ineffective. Some specific 

laws may not allow the obligation for the benefit of a third party to be fulfilled in a desirable manner, 

especially if it conflicts with special regulations or the rights of others. In this regard, mandatory laws 

designed based on public order or good morals may declare such obligations illegal. Another obstacle is the 

presence of a specific condition in the contract that may create restrictions on the third party's exploitation 

of the obligation. The lack of competence of the third party is also another important obstacle. The third 

party must have the necessary legal or contractual competence to benefit from the obligation. If the third 

party lacks this competence, the obligation in his favor will not be enforceable. Also, if the parties to the 

contract do not intend to create an obligation in favor of the third party, this type of obligation will not be 

enforceable at all. Therefore, in Iranian law, the aforementioned obstacles cause the implementation of the 

obligation in favor of the third party to be limited and affected by specific laws. 

Keywords: 

Performance of obligation, third party interest, third party consent, creditor's 

agreement, legal obstacles, mandatory laws, third party jurisdiction, intention of the 

parties 
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                                              مقدمه

 1۹6۸ای که در سال  های هسته پیمان منع گسترش سلاح 

الاجرا گردید، نقطه  لازم  1۹۷0برای امضا باز شد و در سال  

بین حقوق  تاریخ  در  جمعی  عطفی  امنیت  نظام  و  الملل 

شود. این پیمان که با هدف جلوگیری از گسترش محسوب می

هستهسلاح هستههای  سلاح  خلع  فرآیند  تسهیل  و  ای،  ای 

صلح استفاده  گردید،  تشویق  تدوین  اتمی  انرژی  از  آمیز 

فعالیت تنظیم  برای  جامعی  حقوقی  هستهچارچوب  ای های 

زمینه تاریخی تصویب این پیمان  ²کشورها فراهم آورده است

المللی از  های فزاینده جامعه بینبه دوران جنگ سرد و نگرانی

سلاح  هستهگسترش  بازمیهای  انفجار ای  از  پس  گردد. 

ویرانگر بمب قدرت  درک  و  ناگازاکی  و  هیروشیما  اتمی  های 

سلاح برای  این  نظامی  ایجاد  ضرورت  جهان  کشورهای  ها، 

هسته فناوری  گسترش  محدودسازی  و  را  کنترل  نظامی  ای 

ای احساس نمودند. در عین حال، پتانسیل عظیم انرژی هسته 

ای آمیز نیز مورد توجه قرار گرفت، به گونهبرای اهداف صلح

جمهور آمریکا دوایت آیزنهاور در سخنرانی معروف  که رئیس

بر اهمیت    1۹53در سال    " اتم برای صلح"خود تحت عنوان  

اهمیت حق  .³میز از انرژی اتمی تأکید نمودآاستفاده مسالمت

هسته  فناوری  صلح توسعه  و  ای  انرژی  بعد  در  تنها  نه  آمیز 

از   اقتصادی کشورها نهفته است، بلکه به عنوان یکی  توسعه 

الملل و تجلی اصل حاکمیت  مصادیق حق توسعه در حقوق بین

منابع طبیعی خود محسوب می بر  این  دائمی کشورها  شود. 

المللی از جمله منشور ملل متحد، حق که در اسناد متعدد بین

المللی حقوق بشر و اعلامیه حق توسعه سازمان های بینمیثاق 

حقوق   لاینفک  جزء  گرفته،  قرار  تأیید  مورد  متحد  ملل 

 .⁴گرددحاکمیتی کشورها تلقی می

گیرد،  مورد بررسی قرار می  پژوهشمسئله اصلی که در این  

تضاد و تنش موجود میان حقوق حاکمیتی کشورها در توسعه 

هسته صلحفناوری  در  ای  عضویت  از  ناشی  تعهدات  و  آمیز 

ای  است. این تضاد به ویژه در مورد برنامه هستهNPT پیمان

جمهوری اسلامی ایران به صورت بارز نمایان شده و منجر به 

های  اتخاذ اقدامات مختلف از سوی برخی کشورها و سازمان

تأسیسات بین علیه  سایبری  حملات  است.  گردیده  المللی 

ترور دانشمندان هسته هسته  ایران،  اعمال تحریمای  های  ای، 

ای، مصادیق بارز این  گسترده و خرابکاری در تأسیسات هسته 

شوند که مشروعیت آنها از منظر حقوق  اقدامات محسوب می

 .⁵الملل مورد تردید جدی قرار داردبین

و تعیین حدود و ثغور NPT تحلیل چارچوب حقوقی پیمان 

آمیز، بررسی موضع حقوقی  ای صلححق توسعه فناوری هسته

ای خود، ارزیابی  جمهوری اسلامی ایران در قبال برنامه هسته 

هسته  تأسیسات  علیه  حملات  منظر  مشروعیت  از  ایران  ای 

بین  حل  حقوق  برای  حقوقی  راهکارهای  ارائه  و  الملل، 

از جمله موارد بررسی شده در این مقاله    های موجودتعارض

  می باشد. 

ای طراحی شده که ابتدا چارچوب ساختار این مقاله به گونه

و نهادهای مرتبط با آن مورد بررسی قرار NPT حقوقی پیمان

هسته فناوری  توسعه  حق  حقوقی  مبانی  سپس  ای گیرد، 

هستهصلح برنامه  ادامه  در  شود،  تحلیل  و آمیز  ایران  ای 

تحلیل  چالش نهایت  در  و  گردد،  مطالعه  آن  حقوقی  های 

ای و پیامدهای آن ارائه حقوقی حملات علیه تأسیسات هسته 

 .شود
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 ایهای هسته چارچوب حقوقی پیمان منع گسترش سلاح  .1

(NPT) 

 NPT تاریخچه و اهداف  .1.1

سلاح گسترش  منع  هسته پیمان  تحولات های  بستر  در  ای 

امنیتی دهه   و  پیشینه   1۹60سیاسی  میلادی شکل گرفت. 

گردد زمانی که  بازمی  1۹60تصویب این پیمان به اوایل دهه  

های بزرگ در خصوص ای در میان قدرت های فزایندهنگرانی

سلاح افقی  هستهگسترش  دستیابی  های  احتمال  و  ای 

کشورهای بیشتری به این نوع تسلیحات وجود داشت. آزمایش  

،  1۹52ای توسط انگلستان در سال  آمیز بمب هسته موفقیت

، زنگ خطری 1۹64و چین در سال    1۹60فرانسه در سال  

 .⁶شدالمللی محسوب میبرای جامعه بین

کمیته   در  گسترش  منع  پیمان  تدوین  برای  اولیه  مذاکرات 

ها بحث و  گانه خلع سلاح در ژنو آغاز شد و پس از سالهجده

به تصویب مجمع    1۹6۸تبادل نظر، متن نهایی پیمان در سال  

ژوئیه   اول  در  پیمان  این  رسید.  متحد  ملل  سازمان  عمومی 

آمریکا،    1۹6۸ ایالات متحده  با تصدیق  و  باز شد  امضا  برای 

مارس   پنجم  در  انگلستان  و  شوروی  جماهیر    1۹۷0اتحاد 

اند  کشور عضو این پیمان شده 1۹1الاجرا گردید. تاکنون لازم

المللی  ترین معاهدات بینکه این عدد آن را به یکی از جهانی

 .⁷تبدیل نموده است

بر اساس دیباچه آن، جلوگیری از گسترش NPT هدف اصلی 

هسته سلاح در  های  نیت  حسن  با  مذاکرات  پیشبرد  ای، 

ای خصوص اقدامات مؤثر برای توقف مسابقه تسلیحاتی هسته

انرژی  ای، و تسهیل استفاده صلحو خلع سلاح هسته  از  آمیز 

ای تعریف شده است. این اهداف در قالب سه رکن اصلی هسته 

-Non) گسترشاند که عبارتند از: عدم  پیمان تجلی یافته

Proliferation) 

 

سلاح خلع   ، (Disarmament)صلح استفاده   آمیزو 

(Peaceful Uses)  بر گسترش،  عدم  یعنی  اول  رکن 

ای اساس مواد اول و دوم پیمان، کشورهای دارای سلاح هسته 

ای یا سایر های هستهسازد که به هیچ وجه سلاحرا متعهد می

ای را به هیچ کس منتقل نکنند و در  ابزارهای انفجاری هسته 

هایی به هیچ کشوری کمک تولید یا دستیابی به چنین سلاح

هسته سلاح  فاقد  کشورهای  همچنین  متعهد  نکنند.  نیز  ای 

ای دریافت نکنند، تولید نکنند و  های هستهشوند که سلاحمی

 .⁸در دستیابی به آنها از هیچ کس کمک نطلبند

هسته  خلع سلاح  که  پیمان  دوم  ماده  رکن  در  دارد،  نام  ای 

سازد که  ششم پیمان تجلی یافته و تمامی اعضا را متعهد می

اقدامات   اسرع وقت در مورد  با حسن نیت و در  را  مذاکرات 

هسته تسلیحاتی  مسابقه  توقف  برای  سلاح مؤثر  خلع  ای، 

ای و معاهده خلع سلاح عمومی و کامل تحت کنترل  هسته 

المللی مؤثر پیگیری نمایند. این ماده اگرچه به صورت کلی بین

دارای   برای کشورهای  مهمی  حقوقی  تعهد  اما  شده،  تدوین 

 .⁹ای ایجاد نموده استسلاح هسته

صلح استفاده  به  مربوط  که  پیمان  سوم  انرژی رکن  از  آمیز 

حق  هسته  و  شده  مطرح  پیمان  چهارم  ماده  در  است،  ای 

انکار تمامی اعضا برای توسعه، تولید و استفاده از انرژی غیرقابل

شناسد. این  آمیز را به رسمیت میای برای اهداف صلحهسته 
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ماده همچنین بر لزوم تسهیل تبادل تجهیزات، مواد و اطلاعات  

ای تأکید  آمیز از انرژی هسته علمی و فنی برای استفاده صلح

 .¹⁰نمایدمی

 حقوق و تعهدات اعضا  .1.2

که به عنوان قلب حقوقی حق توسعه NPT ماده چهارم پیمان

شود، متن کاملاً واضح  آمیز شناخته میای صلحفناوری هسته 

دهد. این  و قاطعی در خصوص حقوق کشورهای عضو ارائه می

می تصریح  خود  اول  بند  در   این   در  چیز  هیچ"نماید:  ماده 

  تمامی   انکارغیرقابل  حق  که  شود  تفسیر  ایگونه  به  نباید  پیمان

 ای هسته انرژی از استفاده و  تولید توسعه، برای  پیمان اعضای

  دوم   و  اول  مواد  با  مطابق  و  تبعیض  بدون  آمیزصلح  اهداف  برای

 .¹¹"دهد  قرار تأثیر تحت را پیمان این

استفاده   "انکارغیرقابل"واژه   ماده  این  انگلیسی  متن  در  که 

دهنده آن است که این  شده، بار حقوقی خاصی دارد و نشان

اساسی کشورهای عضو محسوب  بنیادین و  حق جزء حقوق 

توان آن را سلب یا محدود نمود. این تعبیر در  شود که نمیمی

شود که جزء  الملل معمولاً برای حقوقی استفاده میحقوق بین

گردند. استفاده از این واژه  لاینفک حاکمیت کشورها تلقی می

دهنده تأکید نویسندگان پیمان بر اهمیت در متن پیمان نشان

 .¹²این حق و لزوم حمایت از آن است

بند دوم ماده چهارم نیز بر تعهد تمامی اعضا برای تسهیل و  

گسترده در  شرکت  تجهیزات،   تبادل  ممکن  حالت  ترینحق 

آمیز از انرژی مواد و اطلاعات علمی و فنی برای استفاده صلح

میهسته  تأکید  کشورهای ای  از  همچنین  بند  این  نماید. 

ای خواهد که به توسعه کاربردهای انرژی هسته یافته میتوسعه 

یافته، به  آمیز در کشورهای عضو کمتر توسعهبرای اهداف صلح

 ¹³ای، کمک نماینددارای سلاح هسته دیگر    ویژه در قلمروهای

پیمان حقوق،  این  مقابل  برای  در  نیز  مشخصی  تعهدات 

مهم است.  نموده  تعریف  عضو  تعهدات  کشورهای  این  ترین 

بین آژانس  نظارت  پذیرش  از:  بر  عبارتند  اتمی  انرژی  المللی 

فعالیت هستهتمامی  صلح های  و  ای  مواد  انحراف  عدم  آمیز، 

ای به اهداف نظامی، و همکاری با آژانس در  تجهیزات هسته

 .جهت اطمینان از عدم انحراف

اختصاص   های نظارتیماده سوم پیمان که به موضوع پادمان

کشورهای   تعهد  هسته دیگر  یافته،  سلاح  برای دارای  ای 

دارد.  المللی انرژی اتمی را مقرر میپذیرش نظارت آژانس بین

ای از ها با هدف جلوگیری از انحراف انرژی هستهاین پادمان

ای یا سایر ابزارهای  های هستهآمیز به تولید سلاحاهداف صلح

اند. همچنین این ماده بر لزوم  ای طراحی شدهانفجاری هسته 

ها بر اساس اساسنامه آژانس و سیستم نظارتی  اجرای نظارت

 .¹⁴نمایدآن تأکید می

چارچوب در  تعهدات  و  حقوق  میان  از  NPT تعادل  یکی 

به  دغدغه تعادل  این  است.  بوده  عضو  کشورهای  اصلی  های 

ای طراحی شده که در عین حفظ اهداف عدم گسترش، گونه

صلح استفاده  برای  کشورها  مشروع  انرژی  حقوق  از  آمیز 

ای نیز تضمین گردد. با این حال، در عمل اجرای این هسته 

چالش با  همواره  بروز تعادل  به  منجر  که  بوده  روبرو  هایی 

 .اختلافات و تفسیرهای متفاوت از متن پیمان شده است

 المللی انرژی اتمینقش آژانس بین .1.3
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بین اتمیآژانس  انرژی  سال  (IAEA) المللی  در   1۹5۷که 

پیمان اجرای  در  محوری  نقش  شد،  ایفا  NPT تأسیس 

نماید. این آژانس بر اساس اساسنامه خود دو وظیفه اصلی  می

دارد: تشویق و تسهیل توسعه و کاربرد عملی انرژی اتمی برای 

های ارائه شده توسط  آمیز، و اطمینان از آنکه کمکاهداف صلح

 .¹⁵آژانس یا تحت نظارت آن برای اهداف نظامی استفاده نشود

بر اساس  NPT وظایف نظارتی و بازرسی آژانس در چارچوب

پذیرد که کشورهای عضو پیمان های نظارتی انجام میپادمان

ها چارچوب موظف به انعقاد آن با آژانس هستند. این پادمان

فعالیت بر  آژانس  نظارت  برای  لازم  هستهحقوقی  ای  های 

های  های آژانس شامل بازرسیآورند. نظارتکشورها فراهم می

گزارش و  اسناد  بررسی  نظارتی،  تجهیزات  نصب  های  منظم، 

 .¹⁶شودای میکشورها، و تأیید عدم انحراف مواد هسته

یافته و  اطلاعات  اساس  بر  نظارتآژانس  از  حاصل  های  های 

هایی به شورای حکام آژانس و در صورت لزوم به  خود، گزارش 

ارائه می دهی  دهد. گزارش شورای امنیت سازمان ملل متحد 

می صورت  زمانی  معمولاً  امنیت  شورای  آژانس  به  که  پذیرد 

ای کشوری  آمیز برنامه هستهقادر به تأیید ماهیت صرفاً صلح

نگرانی یا  تعهدات  نباشد  با  انطباق  عدم  خصوص  در  هایی 

گزارش  این  باشد.  داشته  وجود  نقطه نظارتی  معمولاً  دهی 

المللی از سوی شورای امنیت آغازی برای اتخاذ اقدامات بین

 ¹⁷شودمحسوب می

یکی از ابزارهای نوینی است که آژانس برای  : پروتکل الحاقی

تقویت سیستم نظارتی خود تدوین نموده است. این پروتکل  

تری به  به تصویب رسید، اختیارات گسترده  1۹۹۷که در سال  

مکان و  اطلاعات  به  دسترسی  برای  با  آژانس  مرتبط  های 

دهد. پروتکل الحاقی اگرچه ای کشورها میهای هستهفعالیت

ای اجباری نیست، اما به عنوان استاندارد طلایی نظارت هسته

شود و امضا و اجرای آن به عنوان نشانه همکاری  شناخته می

 .¹⁸گرددسازنده کشورها با آژانس تلقی می

انعقاد  NPT های اضافی که بر اساس ماده سوم پیمان پادمان

یابند، چارچوب اصلی همکاری کشورها با آژانس را تشکیل  می

های  ها شامل تعهداتی مانند ارائه گزارش دهند. این پادمانمی

رسانی از تغییرات در ای، اطلاعمنظم از موجودی مواد هسته 

بازرسیهای هستهبرنامه و همکاری  ای، پذیرش  آژانس،  های 

در نصب و نگهداری تجهیزات نظارتی است. نقض این تعهدات 

اتخاذ  می و  امنیت  شورای  به  موضوع  گزارش  به  منجر  تواند 

 .¹⁹المللی گردداقدامات بین
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 آمیز ای صلحفصل دوم: حق توسعه فناوری هسته 

 مبانی حقوقی حق توسعه .2.1

ای از اصول آمیز بر مجموعه ای صلح حق توسعه فناوری هسته 

بین حقوق  مفاهیم  بنیادین  در  ریشه  که  است  استوار  الملل 

حاکمیت ملی، حق تعیین سرنوشت و عدالت توزیعی دارد. این  

 ایهای هستهپیمان منع گسترش سلاح IV حق که در ماده

تعادل   نمایانگر  است،  شده  شناخته  رسمیت  به  صراحت  به 

نگرانی میان  حاکمیتی ظریفی  حقوق  و  جمعی  امنیت  های 

 .¹شودکشورها محسوب می

 1۸03ها بر منابع طبیعی که در قطعنامه  اصل حاکمیت دولت

مجمع عمومی سازمان ملل متحد مورد تأکید قرار گرفته است، 

را تشکیل می این حق  اساسی    در   که  اصل   این.  ²دهدبنیان 

  توسعه  حقوق   و  زیست  محیط  المللبین  حقوق   چارچوب

  منابع  از  برداریبهره  در  کشورها  حق  بر  است،  یافته  تکامل

 ای توسعه  و  محیطیزیست  های سیاست  اساس  بر  خود  طبیعی

 اصل   این  ای،هسته  فناوری  زمینه  در.  کندمی  تأکید  مناسب

 خود  اورانیوم  منابع  از  دارند  حق  کشورها  که   است  معنا   بدان

 .دهند توسعه را ایهسته  سوخت چرخه و  کرده استفاده

حق توسعه به عنوان یک حق بشر جمعی که در اعلامیه حق  

سازمان ملل متحد مطرح شده است، بعد دیگری   1۹۸6توسعه  

  شامل   حق  این.  ³دهد از مبانی حقوقی این حق را تشکیل می

 ای هسته فناوری جمله از مدرن های فناوری به دسترسی حق

 توسط   که  توسعه  حق  دکترین.  شودمی  آمیزصلح  اهداف  برای

  لزوم  بر   است،  شده  تدوین  بجاوی  محمد  چون  حقوقدانانی

 کشورهای   تکنولوژیکی  توسعه  برابر  در  ساختاری  موانع  حذف

 .⁴کندمی تأکید  توسعه حال در

کشورها    "غیرقابل انکار"که حق  NPT پیمانIV تفسیر ماده

هسته  فناوری  توسعه  صلحدر  قرار ای  تأکید  مورد  را  آمیز 

دهد، جایگاه مرکزی در این بحث دارد. این ماده نه تنها  می

و  تولید  تحقیق،  حق  بلکه  موجود  فناوری  از  استفاده  حق 

هسته  انرژی  از  صلحاستفاده  اهداف  برای  در  ای  نیز  را  آمیز 

متن "inalienable" اصطلاح.  ⁵گیردبرمی در  که 
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و   اساسی  ماهیت  بر  است،  رفته  کار  به  ماده  این  انگلیسی 

 .غیرقابل سلب این حق دلالت دارد 

 

 ها و قیودمحدودیت .2.2

آمیز، این  ای صلحرغم شناسایی حق توسعه فناوری هستهعلی

در   مندرج  تعهدات  رعایت  به  مشروط  و  نیست  مطلق  حق 

  پیمان

NPTالملل است. محدودیت اصلی  و سایر اسناد حقوق بین

ای نهفته است های هستهاین حق در اصل عدم گسترش سلاح

به گونههای هسته شود فعالیتکه موجب می ای ای کشورها 

 .⁶انجام شود که امکان انحراف به اهداف نظامی فراهم نیاید

المللی و شفافیت به عنوان ابزارهای کنترل اجرای  نظارت بین

 المللی انرژی اتمیکنند. آژانس بینها عمل میاین محدودیت

وظیفه تأیید عدم انحراف مواد و   هابر اساس سیستم پادمان

هسته  داردفناوری  عهده  بر  را  نظامی  اهداف  به    این.  ⁷ای 

 کشورها   حق  متضمن  شد،  تدوین   1۹۷0  دهه  در  که  سیستم

  گسترش  عدم  ضامن  همزمان  و  ایهسته   فناوری  توسعه  در

 .است ایهسته هایسلاح

پروتکل الحاقی که پس از کشف برنامه مخفی عراق در دهه  

تدوین شد، دامنه نظارت را گسترش داده و آژانس را   1۹۹0

می جامعقادر  اطلاعات  تا  فعالیتسازد  از  هستهتری  ای  های 

کند کسب    رسمی   طور  به  اگرچه  پروتکل  این.  ⁸کشورها 

  دسترسی  برای  مهمی   شرط  به  عمل  در  اما   است،  اختیاری

 .یل شده استتبد پیشرفته ایهسته هایفناوری به کامل 

حق  اعمال  بر  مهمی  قیود  نیز  حفاظتی  و  امنیتی  تعهدات 

هسته فناوری  میتوسعه  محسوب  کنوانسیون  ای  شوند. 

آن،    2005و اصلاحیه    1۹۸0ای  حفاظت فیزیکی مواد هسته

.  ⁹کندگیرانه امنیتی میکشورها را ملزم به اتخاذ تدابیر سخت 

از  نگ  و   سپتامبر  11  حملات  از  پس   که  تعهدات  این رانی 

های  ها و پیچیدگیاند، بر هزینهای تشدید شدهتروریسم هسته 

 .افزایند ای میتوسعه فناوری هسته 

 تعارض حقوق و تعهدات  .2.3

آمیز و اصل عدم  ای صلحتنش میان حق توسعه فناوری هسته 

چالش از  یکی  نظام گسترش  اساسی  محسوب NPT  های 

شود. این تعارض که توسط برخی حقوقدانان نظیر دانیل  می

توصیف شده است، ناشی از  "NPT معضل"جونز به عنوان  

هسته  فناوری  دوگانه  کاربردهای  ماهیت  هم  که  است  ای 

 .¹⁰آمیز و هم نظامی داردصلح

این در  اساسی  فناوریمسئله  برخی  که  کلیدی  جاست  های 

سازی اورانیوم و بازفراوری ای نظیر غنیچرخه سوخت هسته 

فناوری این  دارند.  دوگانه  استفاده  قابلیت  ها  پلوتونیوم، 

صلحمی اهداف  برای  هم  سوخت توانند  تولید  نظیر  آمیز 

شکافت مواد  تولید  برای  هم  و  قدرت  جهت پذیرراکتورهای 

 موجب   تکنولوژیکی  واقعیت  این.  ¹¹سلاح استفاده شوند  تولید

 در  مندرج  تعهدات  و  حقوق   از  متفاوت  تفسیرهای  بروز

NPTشودمی. 

هسته  فناوری  دارای  تفسیر  کشورهای  معمولاً  پیشرفته  ای 

دهند و بر لزوم کنترل ای از حق توسعه ارائه میمحدودکننده

فناوری به  تأکید میدسترسی  مقابل،  های حساس  در  کنند. 
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گسترده تفسیر  بر  توسعه  حال  در  مادهکشورهای  از   ای 

IVجنبه تمام  به  دسترسی  حق  شامل  که  دارند  های  اصرار 

هسته  سوخت  باشدچرخه    در   نظر  اختلاف  این.  ¹²ای 

به وضوح آشکار شده و موجب NPT بازنگری  هایکنفرانس

 .عدم توافق بر سر اسناد نهایی شده است

تعارض حل  در  تفسیر  قواعد  نقش  دارد.  بسزایی  اهمیت  ها 

بین معاهدات  حقوق تفسیر  وین  کنوانسیون  در  که  المللی 

تدوین شده است، بر لزوم تفسیر با حسن نیت   1۹6۹معاهدات  

با در نظر   البته معنای عادی عبارات و در نظر گیری بر اساس

می  رفتنگ تأکید  معاهده  هدف  و    این  اعمال.  ¹³کندموضوع 

ماهیت NPT مورد  در  قواعد پیمان  این  زیرا  است  پیچیده 

 .گیردچندجانبه دارد و منافع متنوع و گاه متضادی را در برمی

رویکرد متعادل در اجرای پیمان که توسط برخی حقوقدانان  

نظیر پیتر بیکمن پیشنهاد شده است، بر لزوم در نظر گیری 

یعنی عدم گسترش و توسعه  NPT همزمان دو هدف اساسی 

  تعادلی   ایجاد  مستلزم  رویکرد  این.  ¹⁴کندآمیز تأکید میصلح

  مشروع  حقوق   گسترش،  عدم  اهداف   حفظ  ضمن  که  است

 .محترم بشمارد نیز را آمیزصلح فناوری توسعه در کشورها

 :ها پاورقی
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 های حقوقیای ایران و چالشبرنامه هسته .3

 ای ایرانتاریخچه برنامه هسته .3.1

ای جمهوری اسلامی ایران ریشه در دوران پهلوی  برنامه هسته

با همکاری ایالات متحده آمریکا در    1۹50داشته و در دهه  

  اسلامی   انقلاب  از  پس .  ¹قالب برنامه »اتم برای صلح« آغاز شد

  دهه  در  اما  شد،  وقفه  دچار ایران  ایهسته  برنامه  ،1۹۷۹  سال

  منع  پیمان  1۹6۸  سال  در  ایران.  گردید  احیا  مجدداً  1۹۸0

  آن   1۹۷0  سال  در  و  کرد  امضا  را  ایهسته  هایسلاح   گسترش

  ایران  انکار  غیرقابل   و   قانونی  حق  امر  این   که  نمود  تصویب  را

  چهارم  ماده  اساس  بر  را  آمیزصلح   ایهسته   فناوری  توسعه  برای

 .²کندمی تضمین پیمان

ایران و آژانس بین انرژی اتمی به  آغاز همکاری میان  المللی 

نامه پادمان ایران با  گردد. موافقتدوران قبل از انقلاب بازمی

  1۹۹2امضا شد و اجرای آن در سال    1۹۷4آژانس در سال  

 نظارت  برای  حقوقی  چارچوب  نامهموافقت  این .  ³آغاز گردید

  تعهدات  و  آورد  فراهم  ایران  ایهسته  هایفعالیت  بر  آژانس

 .ساخت مشخص را دوجانبه

غنی فناوری  از توسعه  یکی  عنوان  به  اورانیوم  سازی 

  1۹۹0ای ایران در دهه  های برنامه هسته ترین بخشحساس 

چهارم  ماده  تحت  خود  حقوق  به  استناد  با  ایران  شد.  آغاز 

 NPT پیمان

  

هسته  سوخت  چرخه  به  دسترسی  غنی،  شامل  سازی  ای 

دانست خود  مسلم  حق  را    برخی   اعلام  عدم  اما.  ⁴اورانیوم 

 بروز  ساززمینه   آژانس،  به  موقع  به  ایهسته  های فعالیت

 .وءتفاهمات گردیدس و اختلافات

سال   در  اراک  و  نطنز  تأسیسات  گروه   2002افشای  توسط 

ایران  مجاهدین خلق، نقطه عطفی در تاریخ برنامه هسته ای 

می  نظارت  تشدید   به   منجر  افشاگری  این.  ⁵شودمحسوب 

  آژانس.  گردید  ایران  ایهسته  بحران  آغاز   و   المللیبین

خود، عدم اعلام   متعدد هایگزارش   در اتمی انرژی المللیبین

ای را نقض تعهدات پادمان ایران ها و مواد هسته برخی فعالیت

 .⁶ارزیابی کرد

 موضع ایران در قبال حقوق خود  .3.2
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جمهوری اسلامی ایران دیدگاه حقوقی منسجم و مستدلی در  

برنامه هسته اساسی  قبال  بر سه رکن  ارائه داده که  ای خود 

استوار است: حق طبیعی توسعه فناوری، رد اتهامات انحراف،  

 .المللو استناد به مبانی حقوق بین

ایران مداوماً بر حق طبیعی و غیرقابل انکار خود برای توسعه  

ایرانی  ای صلحفناوری هسته مقامات  است.  کرده  تأکید  آمیز 

آمیز ای صلحاند که دسترسی به فناوری هستهبارها اعلام کرده

تواند این حق  حق حاکمیتی کشورها بوده و هیچ قدرتی نمی

کند سلب    حقوق  بنیادین  اصول  اساس  بر   موضع  این.  ⁷را 

 توسعه  حق  و   طبیعی   منابع بر  دائمی   حاکمیت  نظیر  المللبین

 .است استوار

مواضع   ایران  نظامی،  اهداف  به  انحراف  اتهامات  به  پاسخ  در 

قاطع و اصولی اتخاذ کرده است. رهبر انقلاب اسلامی فتوای  

های کشتار جمعی  تحریم تولید، انبارداری و استفاده از سلاح

سلاح  جمله  هستهاز  کردههای  صادر  را  فتوا ای  این  که  اند 

حقوقی محسوب  -مبنای  زمینه  این  در  ایران  سیاست  دینی 

 ای هسته برنامه که  کرده  اعلام بارها ایران همچنین. ⁸شودمی

د  بُع  گونههیچ  و  شده  طراحی  آمیزصلح   اهداف  برای  صرفاً  آن

 .نظامی ندارد

به عنوان سنگ بنای  NPT استناد ایران به ماده چهارم پیمان

کند. ماده چهارم پیمان به  حقوقی موضع این کشور عمل می

و   تولید  »تحقیق،  برای  پیمان«  اعضای  »همه  حق  صراحت 

آمیز« را تضمین ای برای اهداف صلحاستفاده از انرژی هسته 

میاستد  اساس  این  بر  ایران.  ⁹کندمی هر  لال  که  کند 

پیمان و تبعیض   این حق، نقض آشکار  بر  اضافی  محدودیت 

 .شودعلیه کشورهای در حال توسعه محسوب می

در تعهدات«  و  حقوق  »توازن  اصل  بر  ایران  این،  بر   علاوه 

NPT  تأکید کرده و اعلام داشته که در صورت عدم احترام به

بازنگری کند نیز  را  .  ¹⁰حقوق آن، ممکن است تعهدات خود 

 در   تعهدات«  بودن  »متقابل  اصل  اساس  بر  حقوقی  موضع  این

 .است توجیه  قابل المللیبین قراردادهای حقوق 

 المللی واکنش جامعه بین .3.3

بین جامعه  هستهواکنش  برنامه  به  طیف  المللی  ایران  ای 

را شامل   اقتصادی  و  دیپلماتیک، حقوقی  اقدامات  از  وسیعی 

تصویب  می است:  تحلیل  قابل  اصلی  بخش  سه  در  که  شود 

تحریمقطعنامه اعمال  امنیت،  شورای  و  های  اقتصادی،  های 

 .اندازی مذاکرات دیپلماتیکراه

تاکنون شش  2006شورای امنیت سازمان ملل متحد از سال 

  1۷3۷قطعنامه عمده علیه ایران تصویب کرده است. قطعنامه  

بر 2006) که  بود  ایران  علیه  تحریمی  قطعنامه  نخستین   )

شد تصویب  متحد  ملل  منشور  هفتم  فصل    این.  ¹¹اساس 

  هایتحریم  سازی،غنی  هایفعالیت  تعلیق  شامل  هاقطعنامه

  بوده   ایرانی  مقامات  سفر  محدودیت   و  تسلیحاتی،   و  مالی

های اقتصادی علیه ایران در سه سطح اعمال شده  تحریم .است

تحریم تحریماست:  امنیت،  شورای  چندجانبه  های  های 

های ثانویه. این  یکجانبه ایالات متحده و اتحادیه اروپا، و تحریم

بخشتحریم انرژی، ها  جمله  از  ایران  اقتصاد  مختلف  های 

  اساس  بر.  ¹²اندونقل و فناوری را هدف قرار دادهبانکداری، حمل

  داخلی   ناخالص   تولید   کاهش  موجب  ها تحریم  این   برآوردها،

 .است شده توجهی قابل میزان به ایران
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المللی را مذاکرات دیپلماتیک نیز بخش مهمی از واکنش بین

پنج عضو دائم شورای امنیت  ) P5+1 دهد. گروه تشکیل می

مذاکرات مستمری با ایران آغاز    2006به اضافه آلمان( از سال  

ای امضاکرد.  به  منجر  نهایت  در  مذاکرات  جامع      ین  برنامه 

مشترک سال  (JCPOA)اقدام    این.  ¹³گردید  2015در 

 کرد  اعمال  ایران  ایهسته   برنامه  بر  هاییمحدودیت  نامهتوافق 

 .نمود لغو را هاتحریم از بخشی مقابل در و

و بازگشت    201۸در سال  JCPOA اما خروج ایالات متحده از

ایران نیز در پاسخ،  ها، وضعیت پیچیدهتحریم ای ایجاد کرد. 

توافق تحت  خود  تعهدات  برخی  و  اجرای  داد  کاهش  را  نامه 

  تحولات  این.  ¹⁴سازی اورانیوم خود را افزایش دادسطح غنی

  پیچیدگی   و   دیپلماتیک  هایحلراه  شکنندگی   دهنده نشان

 .است مطرح حقوقی های چالش

دهد که تعادل میان  المللی نشان میارزیابی واکنش جامعه بین

کشورها  نگرانی حاکمیتی  حقوق  به  احترام  و  امنیتی  های 

چالش این  همواره  برخی  که  حالی  در  است.  بوده  برانگیز 

دانند،  ها را ضروری برای حفظ رژیم عدم گسترش میواکنش

 دیگران آن را نقض حقوق حاکمیتی ایران و تبعیض در اجرای

NPTکنندارزیابی می. 
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 ایفصل چهارم: تحلیل حقوقی حملات علیه تأسیسات هسته

 الملل در قبال حملاتمبانی حقوق بین .4.1

ترین مسائل  ای یکی از پیچیدهحملات علیه تأسیسات هسته

شود که در تقاطع اصول  الملل معاصر محسوب میحقوق بین

المللی، و  ها، حفظ صلح و امنیت بینبنیادین حاکمیت دولت

صلح  فناوری  توسعه  موضوع حق  این  بررسی  دارد.  قرار  آمیز 

بین حقوقی  مبانی  دقیق  تحلیل  بر  مستلزم  که  است  المللی 

ممنوعیت استفاده از زور و احترام به حاکمیت کشورها تأکید  

 .دارد

پایه از  یکی  عنوان  به  ارضی  تمامیت  و  حاکمیت  های  اصل 

الملل، در منشور سازمان ملل متحد و  اساسی نظام حقوق بین

بین استعرف  گرفته  قرار  تأکید  مورد    بر   اصل  این.  ¹المللی 

  حاکمیتی  تساوی  ملل،   سازمان  منشور  1  بند  2  ماده   اساس

  داخلی  امور  در  دخالت  هرگونه  و  داردمی  اعلام   را  اعضا  همه

 در   دادگستری  المللیبین  دیوان.  ²شماردمی  ممنوع  را  کشورها

  علیه  نیکاراگوئه  در  نظامی شبه  و  نظامی   هایفعالیت  پرونده 

  شامل   دخالت  عدم   اصل  که  است  کرده   تأکید (  1۹۸6)  آمریکا

 کشور   علیه  تهدیدآمیز  یا  مسلحانه  اقدام  هرگونه  ممنوعیت

 .³است دیگر

ای یافته ای، این اصل اهمیت ویژه در زمینه تأسیسات هسته 

زیرساخت  از  بخشی  تأسیساتی  چنین  زیرا  حیاتی  است  های 

می آنها  به  حمله  و  شده  محسوب  پیامدهای  کشورها  تواند 

باشدفاجعه داشته  غیرنظامی  جمعیت  برای  پروتکل  ⁴باری   .

، تأسیسات  56( در ماده  1۹۷۷های ژنو )اضافی اول کنوانسیون 

شده قرار داده و حمله به  ای را در زمره اهداف محافظتهسته 

 .⁵آنها را ممنوع اعلام کرده است

بین روابط  در  زور  از  استفاده  اصل  ممنوعیت  دومین  الملل، 

منشور سازمان ملل متحد    4بند    2بنیادین است که در ماده  

همه اعضا در  "دارد که  تصریح شده است. این ماده مقرر می

المللی خود از تهدید یا استفاده از زور علیه تمامیت  روابط بین 

ارضی یا استقلال سیاسی هر کشوری یا به هر نحو دیگری که 

باشد، خودداری خواهند  مغایر  مقاصد سازمان ملل متحد  با 

الملل محسوب ینب  حقوق   آمره  قواعد  جزء  که  اصل  این.  ⁶"کرد

را  می نظامی  تهدید  یا  فیزیکی  زور  از  استفاده  هرگونه  شود، 

 .⁷ممنوع اعلام کرده است

الملل محدود  استثناهای مشروع استفاده از زور در حقوق بین

اند. منشور سازمان ملل متحد تنها در دو  و دقیقاً تعریف شده

دفاع   نخست،  است:  دانسته  مجاز  را  زور  از  استفاده  حالت 

منشور، و دوم، اقدام    51مشروع فردی یا جمعی بر اساس ماده  
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هفتم   فصل  اساس  بر  امنیت  شورای  مجوز  تحت  جمعی 

  دادگستری   المللیبین   دیوان  مشروع،  دفاع  مورد  در.  ⁸منشور

 از  استفاده   یا  تهدید   مشروعیت  درباره  خود  مشورتی  نظریه  در

باید    مشروع  دفاع  که  داشته  اظهار(  1۹۹6)  ایهسته  هایسلاح

 .⁹بودن و تناسب را برآورده سازدشرایط ضروری نسبی 

در زمینه حملات سایبری، که یکی از جدیدترین اشکال تهدید  

هسته  تأسیسات  میعلیه  محسوب  حقوقی  ای  وضعیت  شود، 

حقوق  پیچیده درباره  تالین  راهنمای  کتابچه  دارد.  تری 

الملل را  الملل در فضای سایبری، اصول سنتی حقوق بینبین

که   است  معتقد  و  دانسته  اعمال  قابل  سایبری  حملات  بر 

شوند،  حملات سایبری که موجب آسیب فیزیکی یا تخریب می

 .¹⁰مشمول قوانین مربوط به استفاده از زور هستند

 ای ایران حملات علیه تأسیسات هسته .4.2

هسته انواع تأسیسات  هدف  گذشته  دهه  دو  طی  ایران  ای 

گرفته  قرار  حملات  از  ماهیت،    مختلفی  نظر  از  که  است 

اند. این حملات که شامل  سابقه بودهگستردگی و پیامدها بی

فیزیکی  خرابکاری  و  دانشمندان،  ترور  سایبری،  عملیات 

الملل ایجاد کرده  های جدیدی را در حقوق بینشود، چالشمی

 .و مرزهای سنتی میان صلح و جنگ را محو ساخته است

هسته  تأسیسات  علیه  سایبری  ویروس حملات  با  ایران  ای 

سال  استاکس در  نمونه    2010نت  اولین  که  شد  آغاز 

علیه شناخته  هدفمند  سایبری  حمله  یک  از  شده 

میزیرساخت  محسوب  حیاتی   که   بدافزار  این.  ¹¹شودهای 

  تأسیسات  سانتریفیوژهای  کردن  مختل  برای  خاص  طوربه

  1000  حدود   شد   موفق  بود،  شده  طراحی  نطنز  سازیغنی

 مدتی  برای  را  ایران  ایهسته   برنامه  و  کند  خراب  را  سانتریفیوژ

  بودن  هدفمند  و  ویروس  این  فنی  پیچیدگی.  ¹²سازد  متوقف

 توسعه  قدرتمند   دولت   چند  یا   یک   توسط  که  دهدمی  نشان  آن

 .¹³است یافته

استاکس از  علیه پس  نیز  دیگری  سایبری  حملات  نت، 

هسته ویروستأسیسات  شامل  که  شد  انجام  ایران  های  ای 

می گاوس  و  فلیم،  دارای بدافزاره  این.  ¹⁴شوددووک،  نیز  ا 

های  های پیشرفته جاسوسی و خرابکاری بودند و بخشویژگی

های  ای ایران را هدف قرار دادند. گزارشمختلف برنامه هسته

دهد که این حملات بخشی از یک استراتژی متعدد نشان می

ای ایران  هماهنگ برای مختل کردن پیشرفت فناوری هسته 

 .¹⁵اندبوده

از اشکال حملات  ترور دانشمندان هسته  ایران یکی دیگر  ای 

شود. از  ای این کشور محسوب میهدفمند علیه برنامه هسته

ای ، حداقل پنج دانشمند برجسته هسته 2020تا  2010سال 

محمدی،  ایران مورد ترور قرار گرفتند که شامل مسعود علی

روشن، نژاد، مصطفی احمدیمجید شهریاری، داریوش رضایی

فخری  محسن  میو    های روش  با   که  ترورها  این.  ¹⁶شودزاده 

 از   استفاده  و  تیراندازی،  گذاری،بمب   جمله  از  مختلفی

  کردن  متوقف  آنها  اصلی  هدف  شد،  انجام  پیشرفته  تکنولوژی

  بوده  ایران  ایهسته  برنامه  انسانی  تخصص  و   فنی   دانش

 .¹⁷است

هسته تأسیسات  در  حملات خرابکاری  از  شکل  سومین  ای، 

های اخیر شدت  ای ایران است که در سالعلیه برنامه هسته

  2020های  یافته است. حملات علیه تأسیسات نطنز در سال 

به  2021و   رساندن  آسیب  و  پارچین،  تأسیسات  در  انفجار   ،
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 که  حملات  این.  ¹⁸تأسیسات فردو از جمله این موارد هستند

  اند، شده  انفجار   یا  سوزی،آتش  برق،   قطعی  به   منجر  اغلب

ای ایران وارد کرده قابل توجهی به برنامه هسته   مالی  خسارات

 .¹⁹اندای شدههای هستهو موجب تأخیر در پروژه

ویژگی مشترک همه این حملات، هدفمند بودن آنها و تمرکز 

ای ایران بر تأسیسات، تجهیزات، و افراد کلیدی برنامه هسته

دهد  ها نشان میاست. پیچیدگی فنی و هماهنگی این عملیات

به   یا  کردن  متوقف  برای  جامع  استراتژی  یک  از  بخشی  که 

 حملات  این .   ²⁰اندای ایران بودهتأخیر انداختن برنامه هسته

  باعث   بلکه  گذاشته  تأثیر  ایهسته   تأسیسات  امنیت  بر  تنها  نه

  و   کارکنان  میان   در   ناامنی  و   اطمینان  عدم   فضای  ایجاد

 .²¹است شده ایهسته  متخصصان

 ارزیابی حقوقی حملات  .4.3

هسته تأسیسات  علیه  حقوق حملات  منظر  از  ایران  ای 

ای است که مستلزم بررسی الملل موضوع ارزیابی پیچیدهبین

وجهی اصول و قواعد مختلف حقوقی است. این ارزیابی    چند

باید شامل تحلیل نقض حاکمیت، تأثیر بر حق توسعه فناوری  

 .المللی عاملان حملات باشدآمیز، و مسئولیت بینصلح

بین حقوق  و  حاکمیت  مهمنقض  و  اولین  جنبه الملل،  ترین 

شود. حملات سایبری علیه حقوقی این حملات محسوب می

و   قلمرو  بر  ایران  حاکمیت  اصل  به صراحت  نطنز  تأسیسات 

اند. بر اساس اعلامیه اصول حقوق تأسیسات خود را نقض کرده

بین کشورها  بین و همکاری  دوستانه  روابط  به  مربوط  الملل 

(، هیچ کشوری حق ندارد مستقیماً یا غیرمستقیماً در  1۹۷0)

کند مداخله  دیگری  کشور  داخلی   حقوق   کمیسیون.  ²²امور 

  ها دولت  المللیبین   مسئولیت  به  مربوط  مواد  در  المللبین

  نسبت  دولتی  به  که  فعل  ترک  یا  عمل  هر  که  است  کرده  تصریح

مسئولیت   باشد،  دولت  آن  المللیبین  تعهد  ناقض  و   شود  داده

 .²³المللی آن دولت را به همراه داردبین

تر است اما  در مورد حملات سایبری، وضعیت حقوقی پیچیده

بین حقوق  کلی  هستند.  اصول  اعمال  قابل  همچنان  الملل 

کند که حملات سایبری که  کتابچه راهنمای تالین تأکید می

می تخریب  یا  فیزیکی  آسیب  قوانین  موجب  مشمول  شوند، 

  حمله . ²⁴الملل هستندمربوط به استفاده از زور در حقوق بین

  به  شد،  سانتریفیوژها  فیزیکی  تخریب  به  منجر  که  نتاستاکس

  اصل  صریح   نقض  و   گیردمی  قرار  دسته  این   در  وضوح

 .²⁵شودمی  محسوب زور از استفاده ممنوعیت

هسته  دانشمندان  اصل  ترور  چندین  آشکار  نقض  نیز  ای 

الملل است. این اعمال نه تنها حق حیات  بنیادین حقوق بین

می نقض  را  تروریسم افراد  از  شکلی  عنوان  به  بلکه  کند 

میبین بینالمللی محسوب  کنوانسیون  طبق  که  المللی شود 

المللی  ( و سایر اسناد بین1۹۹۹سرکوب تأمین مالی تروریسم )

  عدم   اصل  نقض   اعمالی   چنین  این،   بر  علاوه .  ²⁶ممنوع است

در امور داخلی کشورها و تهدیدی علیه صلح و امنیت  دخالت

 .²⁷شودالملل محسوب میبین

صلح فناوری  توسعه  حق  بر  مهم تأثیر  جنبه  دومین  آمیز، 

پیمان منع گسترش IV ارزیابی حقوقی این حملات است. ماده

هستهسلاح حق   ایهای  صراحت    همه  "انکار  غیرقابل"به 

  انرژی   از  استفاده  و  تولید  توسعه،  برای  پیمان  هایطرف

. ²⁸است   کرده  تضمین  را  آمیزصلح  اهداف  برای  ایهسته 
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 را  حق  این  مستقیماً  ایران  ایهسته  تأسیسات   علیه  حملات

 .اندشده آن اعمال مانع و  کرده مختل

بین گزارش آژانس  در  اتمی  انرژی  خود  المللی  متعدد  های 

ای تأکید کرده است که هرگونه حمله علیه تأسیسات هسته 

کند بلکه حق آمیز نه تنها خطرات امنیتی جدی ایجاد میصلح

آمیز را نیز تحت تأثیر  ای صلحکشورها در توسعه فناوری هسته 

می  ابراز   مختلف  هایبیانیه  در  آژانس   مدیرکل .  ²⁹دهدقرار 

  به  کشورها  اعتماد  تواندمی  حملاتی  چنین  که   کرده   نگرانی

 .³⁰کند تضعیف را گسترش  عدم رژیم

بین  حقوقی مسئولیت  جنبه  سومین  حملات،  عاملان  المللی 

ها  مهم است که مستلزم بررسی قواعد انتساب اعمال به دولت

الملل در مواد مربوط به مسئولیت است. کمیسیون حقوق بین

ها معیارهای مختلفی برای انتساب اعمال به  المللی دولتبین

رسمی،  دولت مقامات  اعمال  شامل  که  است  کرده  تعیین  ها 

که   نهادهایی  یا  میاشخاص  اعمال  دولتی  کنند،  اختیارات 

انجام میاعمالی که تحت هدو یا کنترل دولت  د می  شوایت 

 د ( 31باشد )

خاص   دولت  به  انتساب  اثبات  سایبری،  حملات  مورد  در 

تواند  برانگیز است اما شواهد فنی و شرایطی مختلف میچالش

استاکس فنی  پیچیدگی  شود.  استفاده  منظور  این  نت،  برای 

منابع مالی عظیم مورد نیاز برای توسعه آن، و هدفمند بودن  

یافته  آن نشان می یا چند دولت توسعه  دهد که توسط یک 

 را  حملات  این  مسئولیت  رسماً  کشوری  هیچ  گرچه.  ³²است

  نشان  امنیتی  هایتحلیل  و  ایرسانه  هایگزارش  اما   نپذیرفته،

  دولتی   هایبرنامه  از  بخشی  هاعملیات  این  که  دهدمی

 .³³اندبوده

موسا  دانشمندان،  ترور  زمینه  مسئولیت  د  در  رسماً  اسرائیل 

دهنده نقض  زاده را پذیرفته است که نشانترور محسن فخری

 نه   اقدام  این.  ³⁴الملل توسط این رژیم استصریح حقوق بین 

  امنیت  و   صلح  علیه  تهدیدی  بلکه  ایران  حاکمیت  نقض  تنها

 .³⁵شودمحسوب می المللیبین و ایمنطقه 

المللی  پیامدهای حقوقی این حملات فراتر از نقض قوانین بین

سوابق  ایجاد  گسترش،  عدم  نظام  تضعیف  شامل  و  است 

تأسیسات   امنیت  تهدید  و  کشورها،  سایر  برای  خطرناک 

اند  شود. این حملات نشان دادهای در سراسر جهان میهسته 

هسته تأسیسات  صلحکه  میای  حملات  آمیز  هدف  توانند 

های جدی درباره امنیت  هدفمند قرار گیرند که این امر نگرانی

 .³⁶جهانی ایجاد کرده است
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 های حقوقیها و تعارضفصل پنجم: چالش

 تعارض میان امنیت و حق توسعه  .5.1

ترین مسائل حقوقی در چارچوب پیمان منع  یکی از پیچیده

سلاح  هستهگسترش  میان  های  ساختاری  تعارض  ای، 

المللی و حق ذاتی کشورها در  های امنیتی جامعه بیننگرانی

آمیز است. این تعارض در پرونده  ای صلح توسعه فناوری هسته 

های اساسی در تفسیر ایران به شکل بارزی نمود یافته و چالش

 .را آشکار ساخته استNPT و اجرای

 های امنیتی از گسترش فناورینگرانی

پایه های امنیتی در خصوص برنامه هستهنگرانی ایران بر  ای 

. ¹ای استوار است استدلال »دوگانگی استفاده« فناوری هسته 
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  برای  که  هاییفناوری  که  است   اساس  این  بر  استدلال  این

 اهداف   به  انحراف  قابلیت  شوند،می  طراحی  آمیزصلح  اهداف

 حقوق   از  یکی  که  اورانیوم،  سازیغنی.  دارند  نیز  را  نظامی

شود، محسوب میNPT پیمانIV ماده   تحت  کشورها   اساسی

به دلیل قابلیت ارتقاء به سطوح بالاتر برای تولید سلاح، مورد 

 .²نگرانی ویژه قرار گرفته است

بین قدرتجامعه  ویژه  به  موضع المللی،  این  بر  بزرگ،  های 

تواند مطلق باشد  ای نمیهستند که حق توسعه فناوری هسته 

و باید در چارچوب تعهدات امنیتی و تحت نظارت کامل آژانس 

شودبین اعمال  اتمی  انرژی   از  اگرچه  رویکرد،   این.  ³المللی 

  در  جدی  هایچالش  اما  است،  درک  قابل  جهانی  امنیت  منظر

 .کندمی ایجاد کشورها حاکمیتی حقوق  حوزه

 آمیز تأثیر بر حق کشورها در توسعه صلح

محدودیت پیماناعمال  صریح  متن  از  فراتر  بر  NPT های 

هستهبرنامه تفسیر های  در  خطرناکی  سابقه  کشورها،  ای 

  ایران،  مورد  در.  ⁴المللی ایجاد کرده استانتخابی قوانین بین

 برنامه   بودن  آمیزصلح  بر  کشور  این  مکرر  تأکید  علیرغم

بین  با  همکاری  و  خود  ایهسته  اتمی، آژانس  انرژی  المللی 

هایی اعمال شده که فراتر از های گسترده و محدودیتتحریم

  تعهدات قانونی تحت

NPT⁵است. 

حق همه کشورهای عضو را در توسعه، تولید و  NPT پیمان

آمیز بدون تبعیض  ای برای اهداف صلحاستفاده از انرژی هسته 

پیمان مندرج است،  IV کند. این حق، که در مادهتضمین می

نگرانینمی یا  گمان  و  شک  اساس  بر  امنیتی  تواند  های 

 .⁶غیرمستند محدود شود

تجربه ایران نشان داده که چگونه عوامل سیاسی و ژئوپلیتیکی  

المللی تأثیر گذارند  های بینتوانند بر تفسیر حقوقی پیمانمی

تحت را  کشورها  مشروع  حقوق  دهندو  قرار   این .  ⁷الشعاع 

نه تنها برای ایران، بلکه برای سایر کشورهای در حال    وضعیت

آمیز  ای برای اهداف صلحتوسعه که قصد دارند از فناوری هسته 

 .شودای محسوب میکنندهمند شوند، سابقه نگران بهره

 گذاریجستجوی تعادل در سیاست

حقوق   میان  دقیق  تعادل  یافتن  مستلزم  تعارض  این  حل 

. ⁸المللی استهای امنیتی جامعه بینمشروع کشورها و نگرانی

  اقتصادی  فشار  یا   سیاسی  قدرت اساس  بر  تواندنمی تعادل  این

  و  مشخص  حقوقی  اصول  پایه  بر  باید  بلکه  شود،  تعریف

 .باشد استوار عینی  معیارهای

راه از  مکانیسمحلیکی  تقویت  پیشنهادی،  نظارتی  های  های 

بین گونهآژانس  به  است،  اتمی  انرژی  ضمن المللی  که  ای 

برنامه کامل  شفافیت  هستهتضمین  مشروع های  حقوق  ای، 

بشمارد محترم  نیز  را   اصلاح  مستلزم  رویکرد  این.  ⁹کشورها 

  برای  غیرانتخابی  و  واضح  معیارهای  ایجاد   و  موجود  ساختارهای

 .است ایهسته هایبرنامه ارزیابی

 نقش عوامل سیاسی در تفسیر حقوقی .5.2

آسیب از  جنبهیکی  بینپذیرترین  نظام  عدم  های  المللی 

ای، تأثیرپذیری آن از عوامل سیاسی های هستهگسترش سلاح 

و روابط قدرت است. این تأثیرپذیری در نحوه تفسیر و اجرای 
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بیNPT مقررات و  عدالت  و  یافته  زیر نمود  را  نظام  طرفی 

 .سؤال برده است

 NPT تأثیر روابط قدرت بر اجرای

بین نظام  سیاسی  نابرابر  ساختار  توزیع  اساس  بر  که  المللی، 

نحوه   بر  مستقیمی  تأثیر  گرفته،  شکل  کشورها  میان  قدرت 

  ویژه  به  بزرگ،  هایقدرت.  ¹⁰داشته است NPT اجرای پیمان

 تفسیر  اندبوده  قادر  ملل،  سازمان  امنیت  شورای  دائم  اعضای

 .کنند تحمیل کشورها سایر بر را پیمان مقررات از خود

در مورد ایران، این تأثیرگذاری به شکل واضحی قابل مشاهده  

بین آژانس  اینکه  علیرغم  هیچاست.  اتمی  انرژی  گاه  المللی 

ای ایران به اهداف نظامی  مدرک قطعی از انحراف برنامه هسته

ارائه نداده است، فشارهای سیاسی منجر به ارجاع پرونده ایران 

های متعدد علیه این کشور  به شورای امنیت و تصویب قطعنامه 

 .¹¹شده است

المللی  ، اعتبار نظام بینNPT این رویکرد انتخابی در اجرای

کشورها   برخی  شده  باعث  و  کرده  تضعیف  را  گسترش  عدم 

  هایتجربه.  ¹²طرفی این نظام تردید کنندنسبت به عدالت و بی

  که   است  واقعیت  این   دهندهنشان  نیز  کشورها  سایر   در  مشابه

 .کنندمی غلبه حقوقی ملاحظات بر  اغلب سیاسی معیارهای

 المللی انتخابی بودن اعمال قوانین بین

یکی از مشکلات اساسی در نظام کنونی، انتخابی بودن اعمال  

بین  مقررات  و  از حمایت  قوانین  است. کشورهایی که  المللی 

قدرت بازرسیسیاسی  از  اغلب  برخوردارند،  بزرگ  و  های  ها 

میمحدودیت مستثنی  سختگیرانه  که های  حالی  در  مانند، 

 .¹³شوندکشورهای دیگر با معیارهای دوگانه مواجه می

این دوگانگی در رفتار نه تنها اصول عدالت و برابری را نقض 

پیمانمی اصلی  اهداف  بلکه  تضعیف NPT کند،  نیز  را 

  .نمایدمی

NPT تلاش محور  عنوان  از  به  جلوگیری  برای  جهانی  های 

سلاح  بیشتر  هستهگسترش  استفادههای  تقویت  های  ای، 

هسته صلح انرژی  از  سلاح آمیز  خلع  هدف  پیشبرد  و  ای 

ای طراحی شده است، اما اجرای انتخابی آن این اهداف هسته 

 .اندازدرا به خطر می

شود،  ای اسرائیل مشاهده میموردی که در زمینه برنامه هسته 

عضو  اسرائیل  اینکه  علیرغم  است.  دوگانگی  این  بارز  نمونه 

ای است، های هستهنیست و احتمالاً دارای سلاحNPT پیمان

یا هیچ پیمان  این  به  پیوستن  برای  جدی  فشار  تحت  گاه 

 .¹⁴المللی قرار نگرفته استپذیرش نظارت بین

 المللیطرفی در نظارت بینچالش بی

المللی انرژی اتمی، که به عنوان نهاد اصلی  طرفی آژانس بینبی

کند، همواره مورد چالش بوده  عمل میNPT نظارت بر اجرای

تصمیم  ساختار  تأثیر است.  تحت  که  آژانس،  این  گیری 

کاملاً   تصمیمات  اتخاذ  امکان  دارد،  قرار  قدرتمند  کشورهای 

 .¹⁵سازدطرف را محدود میبی

های آژانس اغلب تحت تأثیر فشارهای  در مورد ایران، گزارش 

گزارش  این  زبان  و  شده  تنظیم  بازتاب  سیاسی  بیشتر  ها 
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های فنی محض بوده است. این  های سیاسی تا ارزیابینگرانی

وضعیت اعتبار علمی و فنی آژانس را زیر سؤال برده و کارکرد  

سیاسی   فشار  اعمال  برای  ابزاری  به  فنی  نهاد  یک  از  را  آن 

 .¹⁶تبدیل کرده است

بین نظارت  نظام  به  اعتبار  بازگرداندن  ضروری برای  المللی، 

گیری آژانس اصلاح شود و معیارهای  است که ساختار تصمیم

امر   این  گردد.  سیاسی  ملاحظات  جایگزین  علمی  و  عینی 

المللی و تقویت استقلال مستلزم اصلاحات اساسی در نظام بین

 .نهادهای نظارتی است

 های حقوقی و دیپلماتیک حلراه .5.3

تعارض سلاح حل  گسترش  عدم  نظام  در  موجود  های  های 

از هسته  ترکیبی  است که  رویکردی جامع  اتخاذ  ای مستلزم 

مکانیسم تقویت  حقوقی،  ایجاد  اصلاحات  و  دیپلماتیک  های 

 .تر را در بر گیردساختارهای عادلانه

 های حل اختلافتقویت مکانیسم

های  ، ضعف مکانیسمNPT های اساسی پیمانیکی از کاستی

حل اختلاف است. پیمان فاقد ساز و کار مشخص و کارآمدی  

المللی برای حل اختلافات میان کشورهای عضو و آژانس بین

. این خلأ باعث شده که اختلافات به آسانی  ¹⁷انرژی اتمی است

 .به حوزه سیاسی کشیده شوند و از مسیر حقوقی خارج گردند 

 ایجاد یک نهاد قضایی مستقل برای حل اختلافات مربوط به

NPTحل مؤثری برای این مشکل باشد. این نهاد  تواند راهمی

باید دارای صلاحیت لازم برای بررسی شکایات کشورها علیه  

الزام  رأی  ارائه  و  آژانس  باشدتصمیمات   چنین .  ¹⁸آور 

  و   کرده   جلوگیری  سیاسی   سوءاستفاده  از  تواند می  مکانیسمی

  حقوقی   معیارهای  اساس  بر  تصمیمات  که  کند  حاصل  اطمینان

 .شوندمی اتخاذ فنی  و

 سازی معیارهای ارزیابی شفاف

های مهم، عدم وضوح در معیارهای ارزیابی  یکی دیگر از چالش

المللی انرژی اتمی اغلب ای است. آژانس بینهای هستهبرنامه

کند که امکان تفسیرهای  از عبارات مبهم و کلی استفاده می

 .¹⁹سازدمتفاوت و انتخابی را فراهم می

گیری برای ارزیابی  تدوین معیارهای واضح، عینی و قابل اندازه

ای ضروری است. این معیارها باید بر اساس  های هستهبرنامه

یا   تبعیض  هرگونه  از  و  شوند  تعریف  فنی  و  علمی  اصول 

باید  انتخابی ارزیابی  فرایند  همچنین،  باشند.  مصون  گری 

اعتراض  و  دفاع  حق  بررسی  مورد  کشورهای  و  بوده  شفاف 

 .²⁰داشته باشند

اتهامات و نگرانی از  ایران، بسیاری  های مطرح شده  در مورد 

سازی  فاقد مستندات کافی و معیارهای علمی بوده است. شفاف

هایی جلوگیری کرده  تواند از تکرار چنین موقعیتمعیارها می

ارزیابی اطمینان حاصل کند که  فنی  و  اساس واقعیات  بر  ها 

 .شودانجام می

 توسعه اعتمادسازی متقابل

ای و اعتمادسازی متقابل میان کشورهای دارای فناوری هسته 

بین تعارضجامعه  در حل  عنصر کلیدی  های موجود  المللی، 

هایی است که ضمن  است. این فرایند مستلزم ایجاد مکانیسم
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برنامه کامل  شفافیت  هستهتضمین  مشروع های  حقوق  ای، 

 .²¹کشورها را نیز محترم بشمارد

منطقه  مراکز  فعالیتایجاد  بر  نظارت  برای  هستهای  ای های 

با  می که  مراکز،  این  باشد.  جهت  این  در  مؤثر  گامی  تواند 

المللی  مشارکت کشورهای منطقه و تحت نظارت آژانس بین

توانند اطمینان لازم را برای کنند، میانرژی اتمی فعالیت می

 .ها فراهم آورند همه طرف

مکانیسم تقویت  گفتهمچنین،  و  دیپلماتیک  وگوی  های 

آمیز تواند زمینه را برای حل مسالمت مستمر میان کشورها می

که  داد  نشان  برجام  مذاکرات  تجربه  سازد.  فراهم  اختلافات 

می دیپلماتیک  راهرویکرد  برای حلتواند  پایداری  های 

 .²²های پیچیده ارائه دهدتعارض

ها به  ها مستلزم تعهد جدی همه طرفحلاما موفقیت این راه

بین حقوق  از اصول  ابزاری  استفاده  از  پرهیز  و  الملل 

بینمکانیسم در  های  تنها  است.  سیاسی  اهداف  برای  المللی 

طرفی در رفتار با همه کشورها رعایت  صورتی که عدالت و بی

های  توان انتظار داشت که نظام عدم گسترش سلاحشود، می

 .ای به اهداف اصلی خود دست یابدهسته 
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 پیامدهای حقوقی و سیاستی  .6

 تأثیر بر رژیم عدم گسترش  .6.1

های اعمال  ای ایران و محدودیتحملات علیه تأسیسات هسته

هسته برنامه  بر  و شده  عمیق  پیامدهای  کشور،  این  ای 

سلاح گسترده گسترش  عدم  رژیم  کل  بر  هستهای  ای های 

 داشته است. این پیامدها نه تنها بر ساختار حقوقی و عملکرد 

NPTبنیان بلکه  نظام  تأثیر گذاشته،  در  متقابل  اعتماد  های 

 .المللی را نیز متزلزل کرده استبین

ترین پیامدهای  المللی یکی از مهمتضعیف اعتماد به نظام بین

می محسوب  رویدادها  همچون این  کشوری  که  زمانی  شود. 

عضو که  فناوری NPT ایران  توسعه  قانونی  حق  و  است 

صلحهسته  میای  دارا  را  سایبری،  آمیز  حملات  مورد  باشد، 

می قرار  دانشمندانش  ترور  و  امر  خرابکاری  این  گیرد، 

بیننشان نظام  حمایتی  سازوکارهای  ضعف  المللی  دهنده 

 عضو  کشورهای  تا  شودمی  باعث  وضعیتی  چنین.  ¹است

NPT  در مورد تعهدات خود تردید کنند و احساس کنند که

کند،  عضویت در این پیمان نه تنها حقوق آنها را تضمین نمی

 .دهدبلکه بلکه آنها را در معرض تهدیدات امنیتی قرار می

این   مهم  پیامدهای  از دیگر  برای سایر کشورها  ایجاد سابقه 

که  NPT مسئله است. رویکرد انتخابی و غیرعادلانه در اجرای

در قبال ایران اتخاذ شده، ممکن است الگویی برای برخورد با  

 منجر   تواندمی  امر  این.  ²سایر کشورهای در حال توسعه باشد

  قصد   که  شود  دیگری  کشورهای  با  مشابه  اختلافات  بروز  به

  مانند   کشورهایی .  دارند  را  آمیز صلح  ایهسته   فناوری  توسعه

 ای هسته  هایبرنامه  که  برزیل  و  مصر  ترکیه،  سعودی،  عربستان

  های چالش  با   آینده   در  که  باشند  نگران  است  ممکن  دارند،

 .شوند  روبرو مشابهی

آینده چالش است.  NPT های  جدی  بسیار  زمینه  این  در 

 1۹6۸ای که در سال  های هسته پیمان منع گسترش سلاح 

.  ³تصویب شد، در حال حاضر با بحران مشروعیت مواجه است

 گسترش،   عدم  -  پیمان  اصلی  رکن  سه  اجرای  در  توازن  عدم

  فزاینده  نارضایتی   باعث   -  آمیزصلح  استفاده   و  سلاح  خلع

  عدم   رکن  بر  که  حالی   در.  است  شده   ایغیرهسته   کشورهای

  زمینه   در  چندانی  پیشرفت  شود،می  زیادی  تأکید  گسترش

  حقوق   و   نشده  حاصل  بزرگ  هایقدرت  ایهسته   سلاح  خلع

 .گرددمی محدود نیز آمیزصلح استفاده در کشورها

 ای و جهانی پیامدهای منطقه .6.2

ای خاورمیانه یکی از بارزترین پیامدهای  تأثیر بر ثبات منطقه

هسته  میمناقشه  محسوب  ایران  از  ای  که  منطقه  این  شود. 

های اخیر شاهد  لحاظ ژئوپلیتیک اهمیت بالایی دارد، در دهه

ای ایران و  ها بوده است. برنامه هستهها و ناامنیافزایش تنش

بینواکنش تنشهای  این  به عمق  آن،  به  و  المللی  افزوده  ها 

 .⁴ای را تحت تأثیر قرار داده استثبات منطقه

هسته تأسیسات  علیه  نظامی  احتمال تهدیدات  ایران،  ای 

نگرانی   باعث  و  داده  افزایش  را  منطقه  در  نظامی  درگیری 

کشورهای همسایه شده است. این وضعیت منجر به افزایش 
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ایجاد  بودجه  و  نظامی  اتحادهای  تقویت  دفاعی،  های 

کشورهای بندیقطب است.  گردیده  منطقه  در  جدید  های 

هسته  قدرت  نگران  سو  یک  از  فارس  خلیج  ایران  حوزه  ای 

نظامی   درگیری  یک  پیامدهای  از  دیگر  سوی  از  و  هستند 

 .ترسنداحتمالی در این منطقه حساس می

هسته تسلیحاتی  از مسابقه  نیز  خاورمیانه  منطقه  در  ای 

پیامدهای جدی این مناقشه است. برخی از کشورهای منطقه،  

کرده اعلام  سعودی،  عربستان  ویژه  صورت به  در  که  اند 

به سلاح هسته  ایران  را  دستیابی  قابلیتی  نیز چنین  آنها  ای، 

  مسابقه  یک  آغاز  به  منجر  تواندمی  امر  این.  ⁵توسعه خواهند داد

جهان    مناطق  ترینثباتبی  از  یکی  در  خطرناک  تسلیحاتی

منطقه امنیت  تنها  نه  وضعیتی  چنین  تهدید  شود.  را  ای 

کلیمی اهداف  بلکه  گسترش  NPT کند،  عدم  زمینه  در 

 .نمایدای را نیز دچار چالش جدی میهای هستهسلاح

تغییر در موازین قدرت جهانی نیز از پیامدهای بلندمدت این  

می محسوب  هستهمناقشه  مسئله  قابل  شود.  تأثیر  ایران  ای 

قدرت  روابط  بر  سو، توجهی  یک  از  است.  داشته  بزرگ  های 

برای محدود   آن در تلاش  اروپایی  و متحدان  ایالات متحده 

هسته برنامه  بودهکردن  ایران  دیگر،  ای  سوی  از  و  اند، 

اتخاذ   متفاوتی  رویکرد  چین  و  روسیه  مانند  کشورهایی 

  جامعه  در  شکاف  باعث  رویکردها   تفاوت  این.  ⁶اندکرده

همکاریالبین بر  و  شده  منفی  مللی  تأثیر  چندجانبه  های 

 .گذاشته است

هسته  مسئله  این،  بر  تقویت علاوه  در  مهمی  نقش  ایران  ای 

محور مقاومت در منطقه ایفا کرده است. ایران در واکنش به 

تحریم و  روسیه، فشارها  مانند  کشورهایی  با  خود  روابط  ها، 

نفوذ  حال  عین  در  و  کرده  تقویت  را  شمالی  کره  و  چین 

ها و کشورهای متحد  ای خود را از طریق حمایت از گروهمنطقه 

های  بندیگسترش داده است. این امر منجر به تشکیل قطب

المللی شده که با نظم موجود در تعارض  جدید در سطح بین

 .است

 های بهبود نظام کنونی راه .6.3

نظارتی  از ضروری IAEA وNPT اصلاح ساختار  ترین  یکی 

می محسوب  کنونی  وضعیت  بهبود  برای  نظام  اقدامات  شود. 

دهی  ای و گزارشهای دورهنظارتی فعلی که عمدتاً بر بازرسی

طور   به  بتواند  تا  دارد  اساسی  بازنگری  به  نیاز  است،  متکی 

بی و  کندعادلانه  عمل    شامل   باید   اصلاحات  این.  ⁷طرفانه 

از   آژانس  بیشتر  استقلال  ارزیابی،   معیارهای   سازیشفاف

 .های فنی باشدفشارهای سیاسی و تقویت ظرفیت

طرفی در فرآیند نظارت  هایی برای تضمین بیایجاد مکانیسم

ویژه اهمیت  حاضر،  از  حال  در  است.  برخوردار  ای 

برنامهگیری تصمیم ای کشورها  های هستههای مهم در مورد 

فشار قدرت و  تأثیر ملاحظات سیاسی  قرار تحت  بزرگ  های 

های مستقل متشکل از کارشناسان فنی  گیرد. ایجاد هیئتمی

تواند به کاهش این مشکل  و حقوقی از کشورهای مختلف می

 .کمک کند

تقویت حقوق کشورهای در حال توسعه در زمینه دسترسی به 

اولویت ای صلح فناوری هسته از  نیز  اصلاحات  آمیز  مهم  های 

می  مادهمحسوب  حق  NPT پیمانIV شود.  غیرقابل "که 

صلح  "انکار استفاده  در  هسته کشورها  انرژی  از  را آمیز  ای 

  امر  این.  ⁸کند، باید به طور عملی و مؤثر اجرا شودتضمین می
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  ارائه   و  فناوری  انتقال  تسهیل  غیرضروری،  موانع  حذف  مستلزم

 .است توسعه حال در کشورهای به فنی  هایکمک

تر حل اختلاف نیز ضروری است. های عادلانهایجاد مکانیسم

ای عمدتاً  های هستهدر حال حاضر، اختلافات مربوط به برنامه

شود که خود تحت  از طریق شورای امنیت سازمان ملل حل می

و   ایجاد مراجع قضایی مستقل  دارد.  قرار  روابط قدرت  تأثیر 

می اختلافات  گونه  این  به  رسیدگی  برای  به  تخصصی  تواند 

 .⁹عدالت بیشتر در حل مناقشات کمک کند

و   شفافیت  افزایش  طریق  از  متقابل  اعتمادسازی  توسعه 

های مؤثر بهبود وضعیت است. برگزاری همکاری فنی نیز از راه

مراکز  کنفرانس ایجاد  فنی،  اطلاعات  تبادل  منظم،  های 

همکاریمنطقه  توسعه  و  تحقیق،  و  آموزش  علمی  ای  های 

ها و تقویت اعتماد بین کشورها تواند به کاهش سوءتفاهممی

 .کمک کند

 گیری نتیجه 

 های اصلی تحقیقبندی یافتهجمع 

آمیز در ای صلح تحلیل جامع مسئله حق توسعه فناوری هسته 

هستهNPT چارچوب تأسیسات  علیه  حملات  بررسی  ای  و 

های  سازد که بر پیچیدگیهای مهمی را آشکار میایران، یافته

های اصلی این  حقوقی و سیاسی این موضوع دلالت دارد. یافته

می نشان  اصل  تحقیق  بین  بنیادین  تعارض  وجود  که  دهد 

بین جمعی  امنیت  الزامات  و  ملی  از حاکمیت  یکی  المللی، 

 .شودمحسوب میNPT های اساسی در اجرای مؤثرچالش

ای ایران،  مطالعه نشان داده که حملات علیه تأسیسات هسته

نقض  دانشمندان،  ترور  و  از حملات سایبری، خرابکاری  اعم 

بین حقوق  کشورها  آشکار  حاکمیت  بنیادین  اصول  و  الملل 

شود. این اقدامات نه تنها با منشور سازمان ملل  محسوب می

از زور را در روابط بین الملل ممنوع اعلام متحد که استفاده 

کرده، مغایرت دارد، بلکه حق مسلم کشورها در توسعه فناوری  

 .¹⁰دهدآمیز را نیز مورد تهدید قرار میای صلحهسته 

بین مدارک  و  اسناد  بر  مبتنی  حقوقی  نشان  تحلیل  المللی 

مادهمی اساس  بر  ایران  که  حق  NPT پیمانIV دهد   ،

آمیز را دارا ای صلحدسترسی به فناوری هسته  " غیرقابل انکار"

کشورها  می ملی  حاکمیت  لاینفک  جزء  که  حق  این  باشد. 

می نمیمحسوب  نگرانیشود،  دلیل  به  یا  تواند  امنیتی  های 

ارائه   عدم  همچنین،  شود.  گرفته  نادیده  سیاسی  فشارهای 

قانع و  برنامه هسته مدرک محکم  انحراف  بر  مبنی  ای کننده 

ایران به اهداف نظامی، مشروعیت اقدامات تهاجمی علیه این  

 .بردکشور را زیر سؤال می

مساله   چند  به  پژوهش  این  در  پرداخته   همچنین  اساسی 

تأسیسات نخست:دش علیه  حملات  سازگاری  مورد  در   ،

الملل، تحقیق نشان داده که این  ای ایران با حقوق بینهسته 

الملل اقدامات فاقد مبنای حقوقی مشروع هستند. حقوق بین

هیچ علیه  کنونی  پیشگیرانه  حملات  برای  مجوزی  گونه 

هسته  صلح تأسیسات  نمیای  ارائه  شرایط آمیز  در  مگر  دهد، 

. ¹¹بسیار استثنایی که تهدید فوری و واضح وجود داشته باشد

در  دوم.است  نشده   اثبات  تهدیدی  چنین  ایران،  مورد  در  ،

هسته  فناوری  توسعه  حق  بر  حملات  این  تأثیر  ای  خصوص 

ها حاکی از آن است که این اقدامات به طور آمیز، یافتهصلح

فناوری به  دسترسی  در  کشورها  مسلم  حق  های  مستقیم 
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دهد. این عمل نه تنها با روح  آمیز را مورد تهدید قرار میصلح

منطق برای NPT و  خطرناکی  سابقه  بلکه  دارد،  مغایرت 

 .کندمحدود کردن حقوق سایر کشورها ایجاد می

، در مورد پیامدهای این رویدادها بر نظام عدم گسترش سوم

و NPT ای، تحقیق نشان داده که اعتماد بههای هستهسلاح

المللی به شدت کاهش یافته است. این امر  سازوکارهای بین

تواند منجر به خروج کشورها از پیمان یا عدم همکاری آنها  می

بین نهادهای  عدم  با  کلی  اهداف  نهایت  در  که  شود  المللی 

 .کندگسترش را تضعیف می

 ارزیابی کلی وضعیت حقوقی 

هسته  مسئله  حقوقی  وضعیت  کلی  در ارزیابی  ایران  ای 

چالشNPT چارچوب و  پیچیده  تصویری  ارائه ،  برانگیز 

 دهد.  می

از یک سو، ایران به عنوان عضو پیمان منع گسترش، متعهد  

سلاح  گسترش  عدم  زمینه  در  خود  تعهدات  رعایت  های  به 

همکاری کند. از سوی IAEA ای است و باید با نظارت هسته 

به   دسترسی  انکار  غیرقابل  و  مسلم  حق  کشور  این  دیگر، 

هسته صلح فناوری  نمیای  که  دارد  را  دلیل  آمیز  بدون  تواند 

 .¹²موجه محدود شود

دهنده وجود خلأهای جدی در  وضعیت حقوقی کنونی نشان

بین مکانیسمنظام  وجود  عدم  است.  برای المللی  مؤثر  های 

ضعف   تهاجمی،  اقدامات  برابر  در  کشورها  حقوق  تضمین 

المللی در مقابل فشارهای سیاسی، و عدم تعادل  نهادهای بین

مفاد اجرای  که NPT در  اساسی هستند  جمله مشکلات  از 

 .نیاز به بازنگری دارند

الملل که علاوه بر این، رویکرد انتخابی در اجرای حقوق بین

المللی  شود، مشروعیت کل نظام بیندر مورد ایران مشاهده می

می  سؤال  زیر  بین را  قوانین  که  زمانی  اساس برد.  بر  المللی 

اعمال میملاحظات سیاسی و منافع قدرت شود،  های بزرگ 

اصل برابری حاکمانه کشورها که یکی از اصول بنیادین حقوق  

 .گرددالملل است، نقض میبین

 المللیپیشنهادات برای بهبود نظام بین

های این تحقیق، چندین پیشنهاد اساسی برای  بر اساس یافته

بین نظام  سلاحبهبود  گسترش  عدم  زمینه  در  های  المللی 

 :شودای ارائه میهسته 

نظارتیاولاً ساختار  در  بازنگری  ضرورت   ، IAEA  تقویت و 

استقلال آن از فشارهای سیاسی. آژانس باید بتواند بر اساس  

معیارهای فنی و علمی عمل کند و از تأثیرگذاری کشورهای  

تصمیم در  امر  گیریقدرتمند  این  شود.  جلوگیری  هایش 

نقش   تقویت  و  آژانس  مدیریتی  ساختار  اصلاح  مستلزم 

 .¹³گیری استکشورهای در حال توسعه در فرآیند تصمیم

های حقوقی مؤثر برای حمایت از حقوق ، ایجاد مکانیسمثانیاً

ها باید شامل  کشورها در برابر اقدامات تهاجمی. این مکانیسم

پروتکل تدوین  مستقل،  قضایی  مراجع  و  ایجاد  حمایتی  های 

ایجاد سازوکارهای جبران خسارت باشد. کشورهایی که مورد  

المللی مراجعه گیرند باید بتوانند به مراجع بین حمله قرار می

 .کرده و حقوق خود را مطالبه کنند 
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، ضرورت تدوین معیارهای شفاف و عادلانه برای ارزیابی  ثالثاً

ای کشورها. این معیارها باید بر اساس شواهد  های هستهبرنامه

از هرگونه تبعیض و دوگانه روی  علمی و فنی تدوین شود و 

قابل   و  شفاف  باید  ارزیابی  فرآیند  کند. همچنین،  جلوگیری 

بینی باشد تا کشورها بتوانند حقوق و تعهدات خود را به  پیش

 .درستی درک کنند

المللی در زمینه انتقال فناوری های بین، تقویت همکاریرابعاً

باید تعهدات خود آمیز. کشورهای توسعه ای صلحهسته  یافته 

در قبال کمک به کشورهای در حال توسعه را به طور جدی 

محسوب  کشورها  قانونی  حق  تنها  نه  امر  این  کنند.  عملی 

المللی نیز کمک شود، بلکه به تقویت اعتماد و همکاری بین می

 .کندمی

 های پیش روانداز آینده و چالشچشم

سلاحچشم گسترش  عدم  نظام  آینده  هستهانداز  با  های  ای 

های جدی روبرو است که نیاز به توجه ویژه و اقدامات  چالش

مهم از  یکی  دارد.  چالشاساسی  بحران ترین  رو،  پیش  های 

المللی است که در صورت عدم رسیدگی،  اعتماد به نظام بین

 .¹⁴تواند منجر به فروپاشی کل رژیم عدم گسترش شودمی

های آینده، کشورهای بیشتری شود که در سالبینی میپیش

ای پیدا کنند، اعم از اهداف  های هستهتمایل به توسعه برنامه

از کاهش  صلح تا حدودی ناشی  آمیز یا نظامی. این روند که 

تواند منجر  المللی است، میهای امنیتی بیناعتماد به تضمین

ای شود. کشورهایی  های هسته به افزایش خطر گسترش سلاح 

آینده   در  ژاپن  و حتی  ترکیه، مصر  عربستان سعودی،  مانند 

های  تری در زمینه توسعه قابلیتممکن است تصمیمات جدی

 .ای اتخاذ کنندهسته 

ای است که ممکن های نوین هسته چالش دیگر، ظهور فناوری

کنونی چارچوب  پیشرفتNPT است  سازد.  ناکافی  های  را 

های  تکنولوژیکی در زمینه راکتورهای کوچک مدولار، فناوری

ای، نیاز  های نوین تولید سوخت هستهسازی و روشجدید غنی

بین نظارت  و  مقررات  در  بازنگری  ضروری  به  را  المللی 

 .¹⁵سازدمی

های  در عین حال، تغییرات ژئوپلیتیکی جهان و ظهور قدرت

تأثیر خواهد گذاشت.   نظام عدم گسترش  آینده  بر  نیز  نوین 

رقابت فزاینده بین ایالات متحده و چین، نقش متغیر روسیه 

ای جدید،  های منطقهالمللی، و ظهور قدرتدر معادلات بین

دینامیک بر  هستههمگی  مسائل  به  مربوط  تأثیر  های  ای 

 .گذارند می

هایی نیز برای بهبود وضعیت موجود است.  با این حال، فرصت

المللی،  رشد آگاهی عمومی درباره اهمیت صلح و امنیت بین

دولت عملکرد  بر  نظارت  در  مدنی  جامعه  نقش  و  تقویت  ها، 

های تکنولوژیکی در زمینه نظارت و کنترل، همگی  پیشرفت

 .تری کمک کنندتوانند به ایجاد نظام مؤثرتر و عادلانهمی

سلاح  گسترش  عدم  نظام  آینده  نهایت،  هستهدر  ای های 

المللی برای اصلاح نواقص بستگی به اراده سیاسی جامعه بین

تر دارد. تجربه ایران نشان  موجود و ایجاد ساختارهای عادلانه

را  تنها مشکلات  نه  داده که رویکردهای تهاجمی و یکجانبه 

نمی بحرانحل  بلکه  عمیق کند،  میهای  ایجاد  راه  تری  کند. 
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وگو، احترام متقابل و تعهد همه اطراف به حل واقعی در گفت

 .الملل نهفته است اصول حقوق بین

 سپاسگزاری

از معااونات محترم پژوهشااای باه خااطر حماایات حماایات معنوی در  

 .شوداجرای پژوهش حاضر سپاسگزاری می

از آقاای دکتر عبادالله علیزاده باه خااطر باازبینی متن مقاالاه و ارائاه  

 .شودنظرهای ساختاری تشکر و قدردانی می

و     از ناظارهااای ساااااخاتاااری  ارائااه  خاااطار  بااه  ماحاتارم  داوران 

 .شودسپاسگزاری می   علمی

دانناد از آقاای دکتر محماد رساااول  نگاارنادگاان بر خود لازم می

آهنگران باه خااطر مطاالعاه متن مقاالاه حااضااار و ارائاه نظرهاای  

 .ارزشمند سپاسگزاری نمایند
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