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Instances and Legal Consequences of Non-Compliance with a Bank Credit Facility 

Agreement under Iranian Law 

 

Abstract 
In Iranian law, bank credit facility agreements serve as a primary instrument for financing and the circulation of credit; the 

proper fulfillment of obligations arising from these agreements plays a fundamental role in maintaining economic order and 

safeguarding the interests of both the bank and the client. This research aims to delineate the most significant instances of non-

compliance with bank credit facility agreements and to examine the resulting legal consequences within the Iranian legal 

system. The central question concerns the primary forms of breach of obligation in such agreements and the legal implications 

these breaches entail for the parties involved, as well as for guarantors and providers of collateral. The study employs a 

descriptive-analytical methodology, drawing upon library research, banking regulations, and the general principles of contract 

law in Iran. The findings indicate that non-compliance is not limited solely to the failure to pay installments; it also 

encompasses the use of funds for purposes other than those stipulated in the agreement, the provision of false or inaccurate 

information, the failure to complete collateral requirements, the violation of contractual terms, and even the bank’s own failure 

to fulfill its obligations. Consequently, the primary legal consequences of such non-compliance include the recovery of the 

principal debt and ancillary charges, the enforcement of liquidated damages (penal clauses), the acceleration of debt maturity, 

the execution of guarantees or collateral, the imposition of contractual liability, and the right to initiate legal proceedings before 

competent authorities. Nevertheless, the application of these consequences must remain consistent with mandatory legal 

provisions, the validity of contractual terms, the principles of equity, and the prohibition against the abuse of rights. 

Keywords: Bank credit agreement, non-performance of obligations, contractual liability, legal consequences 
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 مقاله  متن

تأمین  سرمایه،  گردش  اصلی  ارکان  از  یکی  کشور  هر  در  بانکی  نظام 

شود. در ایران نیز های اقتصادی محسوب می اعتبار و پشتیبانی از فعالیت

اشخاص،  بانک برای  را  لازم  مالی  منابع  تسهیلات،  اعطای  طریق  از  ها 

مصرفبنگاه حتی  و  بازرگانان  تولیدکنندگان،  اقتصادی،  کنندگان  های 

می انجام فراهم  بانکی  تسهیلات  قراردادهای  قالب  در  فرایند  این  کنند. 

از می الگوهای  پایه  بر  از موارد  اگرچه در بسیاری  قراردادهایی که  شود؛ 

شوند، اما از حیث های متحدالشکل بانکی منعقد میشده و فرمپیش تنظیم

و همچنین مقررات خاص   قراردادها  عمومی  اصول  تابع  ماهیت حقوقی، 

این   بانکی از  ناشی  تعهدات  از  تخلف  هرگونه  دلیل،  همین  به  هستند. 

تواند علاوه بر آثار خصوصی میان طرفین، پیامدهایی گسترده قراردادها می

 در سطح نظام اقتصادی و اعتباری جامعه به همراه داشته باشد.  

تعهدات ناشی از قرارداد تسهیلات بانکی معمولاً دو سویه است. از یک سو،  

شود در چارچوب شرایط مقرر، مبلغ تسهیلات را پرداخت بانک مکلف می

از سوی دیگر،   برای مشتری فراهم کند و  را  اعتبار  از  استفاده  امکان  یا 

شود مبالغ دریافتی را در موعد مقرر بازپرداخت گیرنده متعهد میتسهیلات 

کند، از منابع در جهت موضوع قرارداد بهره ببرد، وثایق لازم را ارائه دهد  

و سایر شروط مندرج در قرارداد را رعایت نماید. افزون بر این، ضامنان،  

این وثیقه  اجرای  فرایند  در  است  نیز ممکن  ثالث  اشخاص  گاه  و  گذاران 

تعهد در این حوزه   قراردادها دارای نقش و تعهد شوند. بدین ترتیب، عدم

ای وسیع از شود، بلکه دامنهتنها به تأخیر در پرداخت اقساط محدود نمی

 گیرد.  رفتارهای ناقض قرارداد را در بر می

در حقوق ایران، بررسی عدم تعهد به قرارداد تسهیلات بانکی از دو جهت 

ترین قراردادهای مالی در  اهمیت دارد. نخست آنکه این قراردادها از رایج

تشکیل جامعه را  بانکی  و  حقوقی  دعاوی  از  توجهی  قابل  بخش  و  اند 

دهند. دوم آنکه به سبب ارتباط این قراردادها با منافع عمومی، قواعد  می

ماند  حاکم بر آنها صرفاً در چهارچوب توافق خصوصی طرفین محدود نمی

های پولی و اعتباری و الزامات قانونی نیز بر آنها  و مقررات آمره، سیاست 

اثرگذار است. در نتیجه، تحلیل درست مصادیق عدم تعهد و آثار حقوقی  

توجه هم نیازمند  آن،  بر  مقررمترتب  قراردادی،  اراده  به  ات مدنی،  زمان 

 های بانکی و رویه قضایی است.  دستورالعمل 

است.  متنوع  بسیار  بانکی  تسهیلات  قراردادهای  در  تعهد  عدم  مصادیق 

در  اقساط  یا  تسهیلات  سود  و  اصل  پرداخت  عدم  آن،  نمونه  بارزترین 

سررسید مقرر است که معمولاً موجب تعلق خسارت تأخیر، حال شدن 

به تضمینات می بانک  امکان رجوع  نیز دین و  اما مصادیق دیگری  شود. 

شده، خودداری وجود دارد؛ مانند مصرف تسهیلات در غیر موضوع تعیین 

اذن، کاهش   بدون  وثیقه  انتقال مال مورد  و مدارک لازم،  اسناد  ارائه  از 

ارزش تضمینات و امتناع از تکمیل آنها، ارائه اطلاعات نادرست هنگام اخذ 

تسهیلات، یا حتی خودداری بانک از اجرای کامل تعهدات خویش. هر یک 

ای تواند حسب شرایط قرارداد و مقررات حاکم، آثار ویژهمیاز این موارد  

 به دنبال داشته باشد.  

اقتضا می قراردادها  لزوم  اصل  منظر حقوقی،  مفاد  از  به  که طرفین  کند 

بانکی   قراردادهای  در  تعهد  نقض  اساس،  همین  بر  بمانند.  پایبند  توافق 

تواند اجرای تعهد،  اصولاً موجب مسئولیت قراردادی است و متعهدله می

را   قرارداد  فسخ  مواردی  در  یا  تضمینات  از  استفاده  خسارت،  مطالبه 

درخواست کند. با این حال، در قراردادهای بانکی به دلیل استفاده گسترده 

شده، مسئله اعتبار برخی شروط، حدود مشروعیت از شروط از پیش تنظیم

وثایق همواره محل  اجرای  و چگونگی  نحوه محاسبه دیون،  التزام،  وجه 

در   باید  بانکداری  که  ایران  حقوقی  نظام  در  ویژه  به  است.  بوده  بحث 

چوب موازین شرعی و قوانین خاص بانکی عمل کند، تشخیص صحیح چهار



 

4 

بیشتری می اهمیت  تعهد  عدم  آثار  آثار  و  مصادیق  مطالعه  یابد.بنابراین، 

تنها از لحاظ نظری برای حقوقی عدم تعهد به قرارداد تسهیلات بانکی، نه

تبیین ماهیت تعهدات بانکی و جایگاه مسئولیت قراردادی اهمیت دارد، 

ها، مشتریان، وکلا، قضات و پژوهشگران بلکه از حیث عملی نیز برای بانک

تواند به روشن شدن حدود اختیارات حقوقی ضروری است. این بحث می

گیرنده، وضعیت ضامنان و وثایق، و در  بانک، میزان مسئولیت تسهیلات 

نهایت ایجاد تعادل میان کارآمدی نظام بانکی و حمایت از حقوق اشخاص  

 کمک کند.  

 تعریف قراردادهای بانکی  

از توافقات و به نوعی عقود  قرارداد های بانکی در واقع شامل دسته ای 

میشوند که در تمامی بانک های سطح کشور منعقد میشوند و اگر بخواهیم 

تمامی انواع و موارد آن را به تفکیک نام ببریم و تحلیلی بر آن ارائه دهیم  

مونه از آن ها  یقینا امکان پذیر نمیباشد اما میتوان به طور جزئی به چند ن

  : از  است  اعم  قراردادهای  نماییم  اقساطی  2(مضاربه  1اشاره  (فروش 

(قرض الحسنه و سایر  6(اجاره به شرط تملیک  5(رهن  4(مشارکت مدنی  3

)قصد   قراردادها  عمومی  شرایط  رعایت  است  ذکر  به  لازم   . دیگر  انواع 

همچنین  و  معین  موضوع   ، طرفین  اهلیت   ، طرفین  رضای   ، طرفین 

میباشد.  مشرو الزامی  بانکی  های  قرارداد  تمامی  در  معامله(  جهت  عیت 

دلیل   به  مشتریان  و  ها  بانک  مابین  فی  شده  منعقد  بانکی  قراردادهای 

ارتباط مستقیم بر زندگی و حوائج ضروری مردم ، بانک ها به عنوان طرف 

قوی که مشتری اختیاری در کم و زیاد کردن فرم های متحد الشکل ندارد 

یقت مشتری به ناچار مجبور و ملزم به پذیرش یا عدم پذیرش آن و در حق

است . که این موضوع به دلیل مشخصه اصلی قرارداد های الحاقی ، یک  

له طرف  با شروطی  توازنی است که  نبود  نابرابری و همچنین   ، سویگی 

وضعیت  در  گرفتن  قرار  دلیل  به  دیگر  طرف  و  میشود  گنجانده  قوی 

پذیرش آن است . نکته قابل توجه این است که قرارداد  اضطراری ، ناچار از  

موقعیت  دلیل  به  طرفین  از  یکی  آن  در  که  میباشد  قراردادی  الحاقی 

اقتصادی برتر برخواسته از قوانین یا حاصل کنش های اقتصادی ، سعی  

دارد شروط مدنظر خود را به طرف دیگر تحمیل کند ، در حالی که طرف 

 بدون مذاکره و توافق بر روی شروط را دارد .  مقابل صرفا امکان الحاق 

مجموعه حقوقی،  معنای  در  بانکی  قراردادهای   : دیگر  عبارت  از به  ای 

الزامتوافق  آنهای  در  که  هستند  حقوقیِ  آور  شخص  عنوان  به  بانک  ها 

اتکا به قواعد  حرفه  ای، در چارچوب قوانین و مقررات پولی و بانکی و با 

پذیرد یا  عمومی قراردادها، تعهداتی را در برابر مشتری یا طرف معامله می

کند و نتیجه آن، ایجاد یا تنظیم رابطه مالی،  از او تعهداتی را مطالبه می

وصف  قراردادها  این  به  آنچه  است.  طرفین  میان  خدماتی  یا  اعتباری 

دهد نه استقلال ماهوی از حقوق مدنی، بلکه پیوند مستقیم »بانکی« می

ئه خدمات  ها با کارکردهای بانک در تجهیز منابع، تخصیص منابع و اراآن 

از   از این قراردادها  از همین رو، بسیاری  پرداخت و تعهدات مالی است؛ 

اند که با توجه  حیث قالب حقوقی، همان عقود معین یا قراردادهای نامعین

ای پیدا  بندی ویژههای قانونی، صورتبه اقتضائات فعالیت بانکی و نظارت

(. 13۸۸شوند )کاتوزیان،  کنند و در اسناد استاندارد بانکی منعکس میمی

توان توافقی دانست که در آن تعادل  از منظر تحلیلی، قرارداد بانکی را می

میان آزادی قراردادی و الزامات نظارتی و نیز ضرورت شفافیت و قابلیت  

گری وجوه، با  اجرا اهمیت مضاعف دارد؛ زیرا بانک به سبب نقش واسطه 

شود و همین امر رتبط میمنافع اشخاص متعدد و نظم عمومی اقتصادی م

گذار یا نهاد  ها از پیش توسط قانونگردد بخشی از شروط و رویهسبب می

 دهی شود و اراده طرفین در چهارچوب معین اعمال گردد.  ناظر جهت

تر، قراردادهای بانکی هم قراردادهای تأمین مالی را در بر در تعریف دقیق

گیرد و هم قراردادهای خدماتی را. در دسته نخست، بانک با استفاده  می
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قالب مالی  از  نیاز  یا  اقتصادی  فعالیت  به  را  منابع  مختلف،  حقوقی  های 

هایی  کند و معمولاً در برابر تعهدات مشتری، تضمین مشتری متصل می

دهنده خدماتی مانند افتتاح و  نماید. در دسته دوم، بانک ارائهدریافت می

اداره حساب، نقل و انتقال وجوه، وصول و پرداخت و مدیریت تعهدات و  

اسناد مالی است. وجه مشترک این دو دسته آن است که موضوع قرارداد  

و  است  مرتبط  تسویه  و  انتقال  یا  تضمین،  پرداخت،  تعهد  پول،  با  غالباً 

شود که تنظیم مفاد قرارداد، به ویژه درباره مبلغ،  همین ویژگی سبب می

ید به  ها و ضمانت اجراها، باها، هزینهسررسید، نحوه پرداخت، مسئولیت

درجه بالایی از صراحت برسد تا هم از اختلافات بکاهد و هم امکان کنترل  

ریسک را فراهم کند. در بانکداری بدون ربا نیز علاوه بر این ملاحظات،  

انتخابی   عقد  حقوقی  و  فقهی  ماهیت  با  قراردادی  قالب  انطباق  ضرورت 

است که مطرح می آن  قرارداد در گرو  و کارآمدی  زیرا مشروعیت  شود، 

قرارداد از شکل صوری فاصله بگیرد و آثار واقعیِ همان عقد را ایجاد کند  

(. به همین جهت، انتخاب قالب مناسب برای هدف مالی  13۸6)موسویان،  

دهی، تعهد  مشتری و نیز تنظیم شروط تبعی مانند وثیقه، تعهدات گزارش

نده  کنبه مصرف وجوه در موضوع مقرر و حق نظارت بانک، نقشی تعیین

بانک مرکزی،   بانکی دارد )شورای فقهی  در سلامت حقوقی قراردادهای 

13۹۹ .) 

 مصادیق عدم اجرای تعهدات  

عدم اجرای تعهدات در قراردادهای بانکی، صرفاً به معنای »ندادن قسط« 

وضعیت و  رفتارها  از  طیفی  بلکه  دربرمینیست،  را  نتیجه  ها  که  گیرد 

ها نقض مفاد قرارداد و برهم خوردن توازن تعهدات است. در  مشترک آن 

تواند به صورت امتناع از انجام، تأخیر ادبیات حقوق قراردادها، عدم اجرا می

در انجام، اجرای ناقص، یا اجرای معیوب بروز کند و هرکدام آثار قراردادی 

بندی کلاسیک، خاص خود را فعال نماید. در قراردادهای بانکی، این تقسیم

آمیزد و دامنه »نقض« را ها درهم میای و نظارتی بانکبا ملاحظات حرفه

و   تبعی  تعهدات  به  اقساط(  )پرداخت  اصلی  تعهدات  نیز  از  حفاظتی 

اعتباری -دهد؛ زیرا بانک قرارداد را در قالب یک بسته حقوقیگسترش می

بیند که در آن، هر شرط برای کاهش ریسک نکول و تضمین بازگشت می

 (.  1۷۹: 13۸۹منابع گنجانده شده است )اسکینی، 

 عدم پرداخت اقساط در سررسید  -1

نخستین و آشکارترین مصداق عدم اجرا، عدم پرداخت اقساط در سررسید 

انجام  مقرر  را در موعد  پولی خود  تعهد  این وضعیت، مشتری  در  است. 

گیرد. تأخیر، از حیث قراردادی نداده و در نتیجه در حالت تأخیر قرار می

غالباً دو پیامد اصلی دارد: فعال شدن شرط »وجه التزام/جریمه تأخیر« و 

سایر   سررسید  در  تسریع  یا  فوری  مطالبه  جهت  بانک  برای  حق  ایجاد 

اقساط )در صورت درج شرط حال شدن دین یا فسخ/انفساخ قراردادی(.  

 تثبیت ضمانت اجراست که در تحلیل حقوقی، وجه التزام ابزار قراردادیِ

طرفین برای جلوگیری از اختلافات بعدی درباره میزان خسارت، از پیش  

تواند بر  کنند؛ بنابراین به محض تحقق تخلف، بانک میوافق میبر آن ت

قواعد   برخلاف  آنکه شرط  را مطالبه کند، مگر  مقرر  مبلغ  مبنای شرط، 

(. افزون بر 36۸:  13۹1آمره یا نظم عمومی تشخیص داده شود )صفایی،  

دهند در صورت معوق شدن  آن، قراردادهای بانکی غالباً به بانک اجازه می

اثر  این  نمایند؛  تلقی کرده و یکجا مطالبه  را »حال«  اقساط، کل بدهی 

قراردادی، به لحاظ کارکردی، ابزار مدیریت ریسک و جلوگیری از تعمیق 

 بدهی معوق است.  

 امتناع از ایفای تعهد  -2

دومین مصداق مهم، »امتناع از ایفای تعهد« یا توقف کامل پرداخت است 

وارد  اعتباری  رابطه  حالت،  این  در  دارد.  تأخیر  از  شدیدتر  ماهیتی  که 

سمت ای میمرحله  به  و  کرده  تلقی  »نکول«  را  آن  غالباً  بانک  که  شود 
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امتناع ممکن است صریح باشد )اعلام  ها حرکت میاجرای تضمین  کند. 

ناتوانی/عدم تمایل به پرداخت( یا ضمنی )قطع ارتباط، عدم همکاری، ترک  

اقامتگاه اعلامی، یا ایجاد مانع در مسیر وصول(. از حیث قراردادی، امتناع 

شود: حق فسخ ای از حقوق برای بانک میمعمولاً موجب اعمال مجموعه

پیش )اگر  قراردادی  انحلال  به یا  مراجعه  حق  باشد(،  شده  بینی 

شده، و حق پیگیری از ضامن/ضامنین، حق برداشت از محل سپرده توثیق

اسناد لازم قراردادهای  طریق  در  که  است  این  اساسی   . دادگاه  یا  الاجرا 

گیرد، اما بانک به بانکی، »عدم اجرا« اغلب به صورت تدریجی شکل می

های اولیه را رصد کند و بر  ای رابطه، مکلف است نشانهماهیت حرفهدلیل  

 اساس شروط قراردادی، زودتر از مرحله فروپاشی کامل وارد عمل شود. 

 اجرای ناقص یا معیوب تعهدات تبعی  -3

سومین مصداق، اجرای ناقص یا معیوب تعهدات تبعی است. در قراردادهای  

متنوع تبعی  تعهدات  بیمهبانکی،  تمدید  وثیقه،  حفظ  به  تعهد  نامه،  اند: 

ها و عوارض مرتبط با مال وثیقه، عدم انتقال مورد وثیقه، پرداخت مالیات

صورت  تغییر ارائه  مدیران،  تغییر  )مانند  مهم  تغییرات  اعلام  مالی،  های 

های قراردادی در ایجاد بدهی  آدرس، توقف فعالیت(، و رعایت محدودیت

جدید. نقض این تعهدات، اگرچه ممکن است فوراً به عدم پرداخت قسط 

افزایش می را  بانک  اعتباری«  اما »ریسک  و میمنتهی نشود،  تواند  دهد 

طبقه  تغییر  تکمیلی،  تأمین  مطالبه  حق  موجب  قرارداد،  بندی مطابق 

های بعدی، یا حتی تسریع دین گردد )ربیعی،  تسهیلات، توقف پرداخت

(. از منظر تحلیل قراردادی، این شروط غالباً در زمره شروط 212:  13۹۰

گیرند که هدفشان تضمین اجرای تعهد  ضمن عقد یا شروط تبعی قرار می

عنوان »تخلف مؤثر« تلقی شود  تواند بهها میاصلی است؛ بنابراین نقض آن

 و آثار انحلال یا مطالبه خسارت را فعال کند .  

 ها  کاهش یا زوال وثیقه و تضمین-3

ها« است. ممکن است چهارمین مصداق، »کاهش یا زوال وثیقه و تضمین

ارزش شود  کاهش  دچار  مشتری  فعل  یا  تقصیر  واسطه  به  عینی  وثیقه 

)تخریب ملک، فروش غیرمجاز، توقیف توسط ثالث به سبب دیون دیگر  

های شخصی تضعیف گردد )فوت ضامن، اعسار ضامن،  مشتری( یا تضمین

شرط بی بانکی،  قراردادهای  از  بسیاری  امضاکنندگان(.  شدن  اعتبار 

کنند که مشتری موظف است در صورت کاهش ارزش وثیقه یا تزلزل  می

ها، وثیقه تکمیلی ارائه کند. عدم انجام این تعهد، خود یک عدم  تضمین 

تواند منجر به اعمال حق فسخ یا مطالبه فوری دین شود .  اجراست و می

شود بانک بتواند نسبت پوشش بب میاز حیث کارکردی، چنین شرطی س

به   مطالبات  شدن  تبدیل  از  و  دارد  نگه  قبول  قابل  سطح  در  را  وثیقه 

 »غیرقابل وصول« جلوگیری کند.  

 نقض تعهدات اطلاعاتی و ارائه اطلاعات خلاف واقع  -4

پنجمین مصداق، »نقض تعهدات اطلاعاتی و ارائه اطلاعات خلاف واقع« 

است. در روابط بانکی، اطلاعات اساس تصمیم اعتباری است؛ بنابراین اگر 

مشتری در زمان اخذ تسهیلات یا در دوره اجرا، اطلاعات نادرست بدهد  

ها، یا  ها، وضعیت حقوقی پروژه، مالکیت دارایی)مثلاً درباره درآمد، بدهی

تواند به عنوان تقلب یا تدلیس در مرحله  وجود دعاوی مؤثر(، این رفتار می

انعقاد یا به عنوان نقض تعهد همکاری و حسن نیت در مرحله اجرا تحلیل 

)شهیدی،   مفاد  21۹:  13۸۹شود  به  بسته  نقضی  چنین  قراردادی  اثر   .)

م قرارداد می تسریع در  یا  طالبه تواند شامل حق فسخ، مطالبه خسارت، 

دین باشد. حتی اگر تدلیس در معنای فنی آن احراز نشود، نقض تعهد  

شود، زیرا بانک را از ارزیابی  اطلاعاتی معمولاً »تخلف مؤثر« محسوب می

 صحیح ریسک محروم کرده است. 

 عدم انجام تعهدات مرتبط با مصرف تسهیلات -5

ششمین مصداق، »عدم انجام تعهدات مرتبط با مصرف تسهیلات« است. 
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موضوع   در  باید  تسهیلات  مصرف  بانکی،  قراردادهای  از  بسیاری  در 

آلات، تکمیل پروژه، سرمایه در گردش( مشخصی باشد )مثلاً خرید ماشین

برای خود شرط می را  مصرف  اسناد  و مطالبه  نظارت  بانک حق  کند.  و 

انحراف از مصرف، در عمل ممکن است توان بازپرداخت را کاهش دهد یا  

های مورد انتظار را ایجاد نکند. بنابراین، قراردادها معمولاً انحراف از  وثیقه 

کنند و آثار قراردادی مانند  بینی میعنوان مورد تخلف پیشمصرف را به

مرحله پرداخت  مانده  توقف  بازگرداندن  به  الزام  یا  فوری،  مطالبه  ای، 

می مقرر  را  )میرمحمدصادقی،  تسهیلات  منظر 1۷1:  13۹4دارند  از   .)

توان نقض شرط فعل یا تخلف از تعهد ضمنیِ قی، این وضعیت را میحقو

 همکاری در تحقق هدف قرارداد دانست. 

 های وصول مطالبات  آثار حقوقی عدم اجرای تعهدات و شیوه 

»حق   از  فراتر  بانکی،  قراردادهای  در  تعهدات  اجرای  عدم  حقوقی  آثار 

ای از پیامدهای ماهوی و شکلی را مطالبه مبلغ بدهی« است و مجموعه 

می یک میشامل  هر  که  نگاه  شود  در  دهد.  تغییر  را  وصول  مسیر  تواند 

شود که متعهدله )بانک( بتواند علاوه بر مطالبه حقوقی، عدم اجرا سبب می

 مند شود.  اصل دین، از ضمانت اجراهای قانونی و قراردادی بهره

 تحقق مسئولیت قراردادی مشتری -1

نخستین اثر ماهوی، تحقق مسئولیت قراردادی مشتری است؛ به این معنا  

تواند جبران خسارت را مطالبه کند، مشروط بر که با نقض تعهد، بانک می

)امامی،   باشد  قانون  یا  قرارداد  حدود  در  و  انتساب  قابل  خسارت  اینکه 

(. در قراردادهای بانکی، به دلیل درج شرط وجه التزام، بانک  255: 13۷6

شده  غالباً نیازی به اثبات میزان دقیق خسارت ندارد و به همان مبلغ توافق

کند، هرچند امکان کنترل قضایی نسبت به شروط غیرمتعارف،  استناد می

 (.  3۷4: 13۹1در رویه و دکترین مطرح شده است )صفایی، 

 تغییر وضعیت دین از »دین جاری« به »دین معوق یا سررسید گذشته -2

یا   به »دین معوق  از »دین جاری«  تغییر وضعیت دین  ماهوی دوم،  اثر 

مشکوک  »دین  سپس  و  گذشته«  هرچند سررسید  که  است  الوصول« 

مالی تغییر -مفهومی  با  زیرا  دارد؛  هم  حقوقی  آثار  اما  است،  حسابداری 

دهد  وضعیت، بانک معمولاً شدت اقدامات حقوقی و قراردادی را افزایش می

ترین پیامد آن، فراهم شدن رود. از نظر حقوقی، مهمو به سمت اجرا می

به تضمین  اعمال شروط تسریع و مراجعه  )ربیعی،  مبنای  : 13۹۰هاست 

(. علاوه بر این، ممکن است با استمرار عدم پرداخت، موضوع اعسار  22۷

تواند  یا ورشکستگی مشتری مطرح شود که در مورد اشخاص حقوقی می

ل از طریق فردی ایجاد کند و بانک را به سمت آثار جدی بر امکان وصو

 پیگیری در چارچوب قواعد ورشکستگی سوق دهد.  

 شده  بینیایجاد حق فسخ یا انحلال قراردادی در موارد پیش-3

موارد   در  قراردادی  انحلال  یا  فسخ  حق  ایجاد  سوم،  ماهوی  اثر 

شده است. باید توجه داشت که در بسیاری از قراردادهای بانکی،  بینیپیش

ای به فسخ ندارد، زیرا فسخ ممکن است وضعیت را به بانک عملاً علاقه

هایی ایجاد کند؛ اما »حق فسخ« یا  پیش از قرارداد برگرداند و پیچیدگی

از نظر   ابزار فشار و مدیریت ریسک است.  »حق اعلام حال شدن دین« 

یابد، اما این پایان  حقوقی، اگر فسخ اعمال شود، رابطه قراردادی پایان می

به معنی سقوط دین نیست؛ بلکه دین ناشی از دریافت تسهیلات و آثار 

می باقی  اجراها  و  ضمانت  پرداختی  وجوه  استرداد  برای  بانک  و  ماند 

 گیرد .  ، مسیر وصول را پی میخسارات

ها معمولاً از یک طیف تدریجی های وصول مطالبات، بانکدر حوزه شیوه

ای، اقدامات اجرایی مبتنی کنند: اقدامات قراردادی و مذاکرهاستفاده می

ها، و نهایتاً اقدامات رسمی ثبتی یا قضایی. در مرحله نخست، بر تضمین

های قراردادی، مشتری را در وضعیت »تأخیر« قرار بانک با اخطارها و ابلاغ

اند، اما  دهد. این اقدامات گرچه ظاهراً غیرقضاییداده و فرصت اصلاح می
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ضمانت   برخی  تحقق  شروط،  از  بسیاری  در  زیرا  دارند،  حقوقی  اهمیت 

اجراها )مانند تسریع یا مطالبه وجه التزام( منوط به ارسال اخطار و انقضای 

عنوان دلیل  مهلت است. همچنین این مکاتبات بعداً در پرونده قضایی به

بی یا  سوءنیت  و  تخلف  میاحراز  استفاده  مشتری  شود اعتنایی 

 (.  1۸6: 13۹4)میرمحمدصادقی، 

کند. اگر سپرده یا  در مرحله دوم، بانک از ابزارهای تضمینی استفاده می

حساب مشتری نزد بانک توثیق یا مسدود شده باشد، بانک ممکن است به 

استناد قرارداد توثیق، از محل آن برداشت کند. اگر ضامن وجود داشته 

تواند مطابق قرارداد ضمانت، به ضامن مراجعه کند. ضمانت  باشد، بانک می

تبعی مطرح می تعهد  عنوان  به  غالباً  اینجا  از حیث وصول، در  اما  شود، 

مزیت آن در این است که بانک مسیر مطالبه را میان چند مسئول پخش  

میمی افزایش  را  وصول  احتمال  و  احمدی،  کند  )بهرامی  : 13۹3دهد 

می1۷۹ بانک  ملک،  رهن  مانند  عینی  وثایق  خصوص  در  از  (.  تواند 

نونی اجرای وثیقه اقدام کند. نکته مهم آن است که »وثیقه«  مسیرهای قا

یا   عینی  بلکه حقی  نیست،  اخلاقی  پشتوانه  بانکی صرفاً یک  قرارداد  در 

دهد بدون ورود به نزاع طولانی  کند که اجازه میتبعی برای بانک ایجاد می

 درباره اصل دین، از محل مال وثیقه استیفا کند .  

انتخاب  یا قضایی.  ثبتی  انتخاب مسیر رسمی وصول است:  مرحله سوم، 

مسیر به ماهیت سند، نوع تضمین و میزان همکاری بدهکار بستگی دارد. 

الاجرا در اختیار داشته باشد )مانند سند رسمی رهنی  اگر بانک سند لازم

تر تلقی  هزینهتر و کمیا اسناد رسمی تعهدآور(، معمولاً مسیر ثبتی سریع

شود. در مقابل، اگر سند عادی است یا درباره اصل دین و میزان آن می

اختلاف جدی وجود دارد، بانک ناگزیر از طرح دعوا در دادگاه خواهد بود.  

لازم اسناد  حقوقی،  ادبیات  ایجاد  در  بستانکار  برای  مهمی  امتیاز  الاجرا 

غاز عملیات کنند، زیرا بدون نیاز به رسیدگی ماهوی دادگاه، امکان آمی

 شود.  اجرایی فراهم می

در مسیر قضایی، بانک معمولاً دعوای مطالبه وجه/الزام به ایفای تعهد، و  

در صورت لزوم دعوای تأمین خواسته، دستور موقت، یا توقیف اموال را 

می میزان  مطرح  و  تخلف،  تحقق  قراردادی،  رابطه  اثبات  اینجا،  در  کند. 

تواند روند را طولانی کند. با این  بدهی اهمیت دارد و دفاعیات مشتری می

تواند نسبت به اختلافات  حال، مزیت مسیر قضایی آن است که بانک می

ثالث   اشخاص  مسئولیت  لزوم،  صورت  در  و  بگیرد  قطعی  رأی  ماهوی، 

(. همچنین در مواردی 332:  13۸۷مرتبط را نیز مطرح کند )محقق داماد،  

بانک قصد تعقیب کیفری در کنار وصول حقوقی دارد )مانند صدور  که 

بلا از چک  است  ممکن  تسهیلات(،  اخذ  با  مرتبط  کلاهبرداری  یا  محل 

باید   استفاده شود؛ هرچند  برای فشار و تسریع  سازوکارهای کیفری هم 

سازی، جایگزین تحلیل دقیق حقوقی نشود مراقب بود که هدف کیفری

 (.  245: 13۹4)میرمحمدصادقی، 

انتخاب  یک  بانکداری صرفاً  پایانی آن است که »شیوه وصول« در  نکته 

فنی نیست؛ بلکه پیامدهای حقوقی و اقتصادی دارد. اقدام سریع ممکن 

تواند روابط تجاری را تخریب کند؛ اقدام  است وصول را افزایش دهد، اما می

دارایی رفتن  بین  از  به  است  ممکن  آنکند  انتقال  یا  شود.  ها  منجر  ها 

ها معمولاً ترکیبی از مذاکره، بازسازی بدهی، اخذ تضامین بنابراین بانک

به کار می را  اجرای رسمی  نهایت  در  و  حقوق تکمیلی،  از منظر  گیرند. 

توان در قالب »اجرای معقول حق« تحلیل کرد؛  قراردادها، این رفتار را می

معیارهای    یعنی اعمال حقوق قراردادی باید در حدود قرارداد و با رعایت

 عرفی و قانونی انجام شود.  

 آثار ابطال اجرائیه ناشی از قرارداد تسهیلات بانکی  

توان صرفاً یک اقدام  ابطال اجرائیه ناشی از قرارداد تسهیلات بانکی را نمی

ترین ابزارهای  شکلی در قلمرو اجرای ثبت دانست، بلکه این نهاد از مهم
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ها در وصول مطالبات به شمار کنترل قضایی بر اعمال امتیاز اجرایی بانک

قانون   15رود. در نظام حقوقی ایران، قراردادهای بانکی در پرتو ماده  می

وصف  واجد  مواردی  در  ثبتی،  مقررات  نیز  و  ربا  بدون  بانکی  عملیات 

دهد بدون طرح شوند و همین وصف، به بانک امکان میالاجرا تلقی میلازم

دعوای ماهوی در دادگاه، از طریق دوایر اجرای ثبت به وصول طلب خود 

اقدام کند. اما این امتیاز اجرایی مطلق نیست و زمانی مشروعیت دارد که  

آمره   قانون، مفاد سند و مقررات  با  اجرائیه  هم اصل قرارداد و هم مفاد 

عوای ابطال  شود، د   بانکی انطباق داشته باشد. هرگاه این انطباق مخدوش

مطرح می عملیات اجرائیه  بر  مهمی  آثار  آن،  پذیرش  در صورت  و  شود 

نظم   حتی  و  ثالث  اشخاص  حقوق  طرفین،  قراردادی  وضعیت  اجرایی، 

 گذارد .  اعتباری حاکم بر روابط بانکی برجای می

نکته  قرار نخستین  توجه  مورد  باید  اجرائیه  ابطال  آثار  تحلیل  در  که  ای 

اجرائیه،  ابطال  اما متفاوت است:  گیرد، تفکیک میان سه مفهوم نزدیک 

ابطال   اجرا.  مبنای  یا سند  قرارداد  اصل  بطلان  و  اجرایی  عملیات  ابطال 

اجرائیه ناظر بر زوال اعتبار دستور اجراست؛ ابطال عملیات اجرایی، ناظر  

اند؛ و بطلان اصل اعتباری اقداماتی است که در فرآیند اجرا واقع شدهبر بی

قرارداد، به معنای زوال منبع تعهد است. بنابراین، هرگاه دادگاه صرفاً حکم 

ابزار  رفتن  میان  از  حکم  این  مستقیم  اثر  کند،  صادر  اجرائیه  ابطال  به 

مطلق تعهد قراردادی. از  اجرایی است، نه لزوماً سقوط اصل دین یا زوال  

ایرادی که  ابطال اجرائیه باید با دقت و بر اساس ماهیت  همین رو، آثار 

نحوه  در  اشکال  گاه  زیرا  شود؛  تحلیل  است  شده  حکم  صدور  موجب 

محاسبه سود و خسارت است، گاه در رعایت ضوابط شکلی صدور اجرائیه  

   و گاه در خود مبنای قراردادی و شرط مورد استناد بانک

اصلی جست را در چند منبع  این دعوا  مبنای  باید  قانونی،  وجو از منظر 

قانون ثبت اسناد و املاک که مفاد اسناد رسمی   ۹2کرد. نخست، ماده  

اند، در  راجع به دیون و سایر اموال منقول و نیز املاکی را که ثبت شده

  1داند. دوم، ماده  الاجرا میحدود مقرر، بدون احتیاج به حکم دادگاه لازم

 1322قانون اصلاح بعضی از مواد قانون ثبت و قانون دفاتر رسمی مصوب  

دهد هرکس دستور اجرای سند رسمی را مخالف که به صراحت اجازه می

دار تقاضای رسیدگی  مفاد سند یا مخالف قانون بداند، از دادگاه صلاحیت

گاه  همان قانون که در صورت احراز صحت شکایت، داد  5کند. سوم، ماده 

داند. چهارم، ماده  را مجاز به صدور حکم بر ابطال اجرائیه یا اصلاح آن می

ها را در قانون عملیات بانکی بدون ربا که قراردادهای تنظیمی بانک  15

دهد  الاجرا تلقی کرده است. مجموعه این مقررات نشان میحکم اسناد لازم

ها، نظارت قضایی بر  گذار در عین اعطای امتیاز اجرایی به بانککه قانون

نظارت،   و همین  است  شناخته  رسمیت  به  نیز  را  امتیاز  این  مشروعیت 

 دهد  مبنای حقوقی آثار ناشی از ابطال اجرائیه را تشکیل می

مهم است.  شده  تقویت  نگاه  این  نیز  قضایی  رویه  اتکای  در  نقطه  ترین 

 16/1۰/13۹۹مورخ    ۸۰5تحلیلی در این زمینه، رأی وحدت رویه شماره  

طور خاص در  هیئت عمومی دیوان عالی کشور است. گرچه این رأی به

مقام تبیین حدود اعتبار شروط مالی و خسارات قراردادی در قراردادهای  

صورت  بانکی صادر شده، اما آثار آن فراتر از همان موضوع خاص بوده و به

می ایفا  نقش  بانکی  اجرائیه  ابطال  دعاوی  در  و  مستقیم  منطوق  کند. 

دهد که دیوان عالی کشور اصل را بر این گیری این رأی نشان میجهت 

نهاده است که مطالبات بانک، تنها در صورتی قابلیت حمایت و اجرا دارد 

الاتباع محاسبه شده باشد. بنابراین،  ه ضوابط قانونی و مصوبات لازمکه بر پای

ای صادر شود که متضمن سود مرکب، وجه  اگر اجرائیه بر مبنای محاسبه

التزام خارج از حدود قانونی، یا سایر تعهدات مالی نامشروع باشد، دادگاه  

ترتیب، رأی وحدت رویه  می را باطل کند. بدین  ، مستند ۸۰5تواند آن 

مهمی برای استنتاج این قاعده شده است که »هر مطالبه بانکی، قابلیت 
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اجراست« )دیوان  قابل  قانونی  تنها مطالبه مشروع و  بلکه  ندارد؛  اجرایی 

 (.  13۹۹عالی کشور، 

 توقف عملیات اجرایی و زوال مبنای قانونی اقدامات ثبتی  -1

بانکی،   از قرارداد تسهیلات  اجرائیه ناشی  ابطال  اثر  بارزترین  نخستین و 

توقف عملیات اجرایی و زوال مبنای قانونی اقداماتی است که بر اساس آن 

انجام می ماهیتی  اجرائیه  اجرایی همواره  عملیات  ثبت،  گیرد. در حقوق 

آن  حقوقی  موجودیت  که  معنا  این  به  دارد؛  اجرائیه  به  وابسته  و  تبعی 

وابسته به اعتبار دستور اجراست. اگر اجرائیه معتبر باشد، اقداماتی نظیر 

ابلاغ اجرائیه، ارزیابی وثیقه، بازداشت اموال، انتشار آگهی مزایده، برگزاری  

شود. اما هرگاه  ده و انتقال اجرایی نیز از حیث اصولی مشروع تلقی میمزای

مفاد سند یا مخالفت با قانون  دادگاه صالح، اجرائیه را به علت مخالفت با  

ها متکی به اعتبار اجرائیه است، نیز باطل کند، تمام اقداماتی که ادامه آن 

می قانونی  مستند  مواد  فاقد  از  مستقیماً  نتیجه  این  قانون   5و    1شوند. 

مصوب   رسمی  دفاتر  قانون  و  ثبت  قانون  مواد  از  بعضی   1322اصلاح 

می قانوناستنباط  وقتی  زیرا  که  شود؛  است  داده  اختیار  دادگاه  به  گذار 

اعتباری تداوم عملیات مبتنی اجرائیه را باطل کند، لازمه منطقی آن، بی

 بر آن اجرائیه است  

عملیات  مشروعیت  »منشأ  باید  را  اجرائیه  نیز،  تحلیلی  مبانی  حیث  از 

و   رأساً  رسمی،  اسناد  مفاد  اجرای  واحد  یا  ثبت  اداره  دانست.  اجرایی« 

مستقلاً منشأ حق نیست، بلکه صرفاً مجری سند و دستور قانونی است. 

تی بنابراین، اگر این دستور از بنیاد مخدوش اعلام شود، اقدامات اداری و ثب

های بانکی، این  تابع آن نیز دیگر توجیه حقوقی نخواهد داشت. در پرونده

مسئله اهمیت مضاعف دارد؛ زیرا در عمل، فاصله میان صدور اجرائیه و 

بازداشت وثایق یا انتشار آگهی مزایده بسیار کوتاه است و بانک از امتیاز 

مثابه خنثی به   رو، ابطال اجرائیهمهم سرعت در اجرا برخوردار است. ازاین 

کردن همین امتیاز ویژه در فرض سوءاستفاده یا تخلف از قانون است. در  

نتیجه، پس از صدور حکم قطعی ابطال، مرجع اجرا مکلف است از ادامه 

نهایی   انتقال  یا  مزایده  هنوز  چنانچه  و  کند  خودداری  عملیات  هرگونه 

لنگرودی،   متوقف سازد )جعفری  را  اجرایی  پرونده  باشد،  نگرفته  صورت 

13۹6 :54۸  .) 

اعتباری قطعی تمامی آثار  در اینجا باید میان توقف عملیات اجرایی و بی

گذشته تفکیک نمود. اصل بر آن است که با ابطال اجرائیه، عملیات بعدی  

شود؛ اما در خصوص اقدامات سابق، باید دید آیا صرفاً اقدامات  متوقف می

اند.  اند یا منتهی به انتقال قطعی و ایجاد حق برای ثالث شدهمقدماتی بوده

اگر عملیات در حد ابلاغ، ارزیابی و بازداشت باقی مانده باشد، ابطال اجرائیه  

اندازد و نیازی به طرح دعوای اضافی  طور معمول این اقدامات را از اثر میبه

برای هر یک نیست، هرچند در مقام اجرا ممکن است خواهان ناگزیر شود 

ند. اما اگر عملیات به مرحله تنظیم رفع بازداشت را نیز صریحاً مطالبه ک

ها ابطال آن سند انتقال اجرایی رسیده باشد، در عمل بسیاری از دادگاه

های تکمیلی، مانند ابطال عملیات اجرایی آثار را منوط به مطالبه خواسته 

می اجرایی،  انتقال  سند  ابطال  که یا  است  آن  از  ناشی  تمایز  این  دانند. 

اما   است،  واحد  اجرائیه  یک  اقدامات  این  همه  مشروعیت  منبع  هرچند 

برخی آثار بعدی، در قالب اسناد رسمی یا حقوق مکتسب اشخاص ثالث  

تر است )شمس،  ها نیازمند حکم صریحکنند و زدودن آنتجلی پیدا می

14۰1 :2۹4  .) 

ها پس از احراز  شود که دادگاهدر رویه قضایی، موارد متعددی مشاهده می

اشکال در مبلغ مندرج در اجرائیه یا در فقدان مستند قانونی برای بخشی 

ابطال اجرائیه داده  به  از ادامه از مطالبات بانک، حکم  اند و اداره ثبت را 

ویژه  ها بهدهد که دادگاهها نشان میاند. تحلیل این رویهعملیات منع کرده

های غیرشفاف، سودهای  حساب در جایی که مطالبه بانک بر پایه صورت 
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تداوم   از  شده،  تنظیم  بانکی  مقررات  با  نامتجانس  خسارات  یا  مرکب، 

اند. منطق مشترک این آراء آن است که عملیات اجرایی جلوگیری کرده

بینی شده است، امتیاز اجرای ثبت برای وصول طلب مسلم و قانونی پیش

ازاین مبنای صحیح.  فاقد  یا  اختلاف  مورد  مطالبات  تحمیل  برای  رو،  نه 

هرگاه اصل مشروعیت اجرائیه محل تردید قرار گیرد، ادامه عملیات ثبت 

قانون عملیات بانکی بدون ربا    15قانون ثبت و ماده    ۹2با فلسفه ماده  

 (.  3۰۸: 13۹3منافات خواهد داشت )کاتوزیان، 

طور  نیز باید گفت این رأی به  ۸۰5در ارتباط با رأی وحدت رویه شماره  

غیرمستقیم اما قاطع، مبنای توقف عملیات اجرایی در فرض مطالبه مبالغ 

اعتبار  غیرقانونی را تقویت کرده است. رأی مزبور در مقام تعیین حدود 

بیان می را  این اصل  بانک، در واقع  از شروط مالی  کند که نظام قضایی 

الزام  ضوابط  چارچوب  از  خارج  که  مبالغی  اجرای  و  محاسبه مطالبه  آور 

ای که بر چنین مبالغی تکیه کند. بنابراین، هر اجرائیه اند، حمایت نمیشده

این   از  ارکان مشروعیت است.  از  یکی  از نظر تحلیلی فاقد  باشد،  داشته 

ین نتیجه  ، پشتوانه نظری برای ا۸۰5توان گفت رأی وحدت رویه  حیث، می

است که ابطال اجرائیه نه یک استثنا، بلکه واکنش طبیعی نظام قضایی به  

 (.  13۹۹فقدان مشروعیت در تقاضای اجراست )دیوان عالی کشور، 

جمع تعطیل در  اجرائیه،  ابطال  نخست  اثر  گفت  باید  بخش  این  بندی 

اجباری سازوکار اجرای ثبت و سلب امکان ادامه اقداماتی است که بر پایه  

شود و  اند. این اثر، هم از مواد قانونی صریح استنباط میاجرائیه آغاز شده

هم با منطق تبعی بودن عملیات اجرایی نسبت به اجرائیه منطبق است. 

گذار را از  در دعاوی بانکی، اهمیت این اثر در آن است که بدهکار یا وثیقه

سازد و  شود، رها میاستمرار فشاری که از مسیر اجرای مستقیم وارد می

 گرداند.  وصول طلب را به مدار مشروعیت قانونی بازمی

انتقال -2 و  مزایده  حقوقی  وضعیت  و  سابق  وضع  اعاده  بازداشت،  رفع 

 اجرایی 

هایی است که  دومین اثر مهم ابطال اجرائیه، زوال آثار تأمینی و محدودیت

گذار تحمیل شده است. در نتیجه اجرای آن بر اموال بدهکار، راهن یا وثیقه 

مهم عمل،  محدودیتدر  این  نمود  و ترین  منقول  اموال  بازداشت  ها، 

ها، ارزیابی  غیرمنقول، درج منع نقل و انتقال در سوابق ثبتی، توقیف حساب 

پایه   وثیقه و طی تشریفات فروش اجباری است. این اقدامات، همگی بر 

شود که اجرائیه معتبر و واجد پشتوانه قانونی است. این فرض انجام می

ابطال اجرائیه صادر وقتی دادگاه این فرض را مردود می به  داند و حکم 

از آن دیگر  های ناشی  کند، طبیعی است که تداوم بازداشت و محدودیتمی

ابطال   مستقیم  آثار  از  یکی  بنابراین،  بود.  خواهد  حقوقی  مبنای  فاقد 

شده  های ثبتاجرائیه، الزام مرجع اجرا به رفع بازداشت و حذف محدودیت

 بر مال است  

توان با تمسک به مبانی مالکیت و اصل تسلیط نیز تحلیل این اثر را می

قانون مدنی، هر مالکی نسبت به مایملک خود حق    3۰کرد. مطابق ماده  

گونه تصرف و انتفاع دارد، مگر در مواردی که قانون استثنا کرده باشد.  همه

های قانونی بر این اصل است. ترین محدودیتبازداشت اجرایی، یکی از مهم

اما چون این محدودیت استثنایی است، باید تفسیر مضیق شود و بقای آن  

پذیر است. به محض اینکه فقط در صورت وجود مجوز قانونی روشن امکان

اجرائیه ابطال شود، دیگر عنوان قانونی لازم برای بقای بازداشت از میان  

. از همین رو، شودرود و استمرار آن، تجاوز به حق مالکانه محسوب میمی

در دعاوی بانکی، ابطال اجرائیه اغلب با درخواست رفع بازداشت از ملک  

از سامانه توقیف  اثر  یا حذف  اسناد،  آزادسازی  های ثبتی همراه  مرهونه، 

 (.  14۷: 13۹1است )کاتوزیان، 

پیچیده هنگامی  وضعیت  حال،  این  میبا  از تر  اجرایی  عملیات  که  شود 

مرحله بازداشت عبور کرده و به مزایده یا انتقال اجرایی رسیده باشد. در  
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از یکدیگر تفکیک کرد. در فرض نخست، هنوز  اینجا باید چند فرض را 

این  در  است؛  مقدماتی  مراحل  در  صرفاً  عملیات  و  نشده  برگزار  مزایده 

خود موجب توقف کامل عملیات و  خودیحالت، ابطال اجرائیه معمولاً به

محدودیت میرفع  یا  ها  شده  منتشر  مزایده  آگهی  دوم،  فرض  در  شود. 

مزایده برگزار شده، اما انتقال رسمی به نام برنده مزایده یا بانک واقع نشده  

متزلزل   را  مزایده  اساس  معمولاً  اجرائیه،  ابطال  نیز  فرض  این  در  است؛ 

کند، زیرا مزایده بدون مبنای اجرای معتبر قابل بقا نیست. در فرض می

  سوم، سند انتقال اجرایی نیز تنظیم شده و حق ظاهری برای شخص ثالث

کند که با  ایجاد شده است. در این فرض، اگرچه منطق حقوقی اقتضا می

دادرسی، در   از حیث  اما  برود،  بین  از  نیز  تبعی  آثار  اصلی،  مبنای  زوال 

بسیاری از موارد لازم است خواهان علاوه بر ابطال اجرائیه، ابطال عملیات 

امکان   تا  کند  نیز صریحاً مطالبه  را  اجرایی  انتقال  ابطال سند  و  اجرایی 

: 14۰1شود )شمس،  اجرای کامل حکم و بازگشت به وضعیت سابق فراهم  

2۹6  .) 

های مربوط به املاک مرهونه نمود ویژه در پروندهدر رویه، این مسئله به

ها در صورت نکول مشتری، پس از صدور اجرائیه، معمولاً یافته است. بانک

گذارند. اگر بعدها  ملک را ارزیابی و در صورت عدم پرداخت، به مزایده می

دادگاه احراز کند که اجرائیه از ابتدا بر مبنای مبلغی غیرقانونی یا بر خلاف  

مفاد قرارداد صادر شده است، دادگاه ناگزیر است درباره سرنوشت اقدامات  

گیری کند. رویه غالب آن است که اگر شخص ثالثِ برنده  بعدی نیز موضع

ساز مزایده هنوز حق مکتسب قطعی پیدا نکرده باشد، ابطال اجرائیه زمینه

نهایی صورت گرفته باشد، تعارض شود. اما اگر انتقال  زوال کل عملیات می

مطرح  اجرایی  معاملات  ثبات  از  حمایت  و  اولیه  مالک  از  حمایت  میان 

کند  های تکمیلی را توجیه میشود و همین امر ضرورت طرح خواسته می

 (.  551: 13۹6)جعفری لنگرودی، 

باز هم نقشی غیرمستقیم اما اساسی    ۸۰5در این بخش، رأی وحدت رویه  

دهد که اگر منبع مالی مطالبه بانک از حیث ماهوی دارد. این رأی نشان می

پذیر  مخدوش باشد، مراحل بعدی اجرا نیز از حیث توجیه حقوقی آسیب

مبنای می بر  یا  رأی  این  استناد  به  دادگاه  وقتی  دیگر،  عبارت  به  شوند. 

منطق آن احراز کند که بخشی از مبلغ اجرائیه غیرقانونی بوده، بازداشت 

اند، دیگر مشروعیت ای که برای وصول همان مبلغ شکل گرفتهو مزایده

فقط بر رقم بدهی    ۸۰5دهند. از این جهت، رأی  اولیه خود را از دست می

و اجرایی گذارد، بلکه در زنجیره منطقیِ اجرا، کل اقدامات تأمینی  اثر نمی

 (.  13۹۹دهد )دیوان عالی کشور، بعدی را نیز تحت تأثیر قرار می

و ساده   اعاده وضع سابق همواره مطلق  باید توجه داشت که  نهایت،  در 

نیست. گاه ممکن است بازداشت موجب ورود زیان اقتصادی شده باشد؛  

برای مثال، مالک در فاصله بازداشت، فرصت فروش ملک با قیمت مناسب 

را از دست داده باشد یا اعتبار تجاری او لطمه دیده باشد. در این حالت،  

بازداشت اگرچه لازم است، اما جبران کامل آثار اقتصادی اجرای ناروا  رفع 

نمی  تضمین  ازاینرا  مقدمه کند.  است  ممکن  اجرائیه  ابطال  برای رو،  ای 

ترین اثر طرح دعوای خسارت نیز باشد. با این همه، در سطح نخست، مهم

رفع محدودیت است؛ آن،  مال  حقوقی  آزادی  بازگرداندن  و  اجرایی  های 

تسهیلات اث برای  بانکی،  دعاوی  در  که  وثیقهری  و  اهمیتی گیرنده  گذار 

 حیاتی دارد.  

 بقای اصل قرارداد و دین در عین زوال ابزار اجرا  -3

از دقیق آثار  ترین و در عین حال کاربردییکی  مباحث در تحلیل  ترین 

ابطال اجرائیه بانکی، تفکیک میان »زوال اجرائیه« و »بقای اصل تعهد« 

پرونده از  بسیاری  اصحاب دعوا است. در  از  برخی  یا حتی  بدهکاران  ها، 

می بین  چنین  از  نیز  بدهی  اصل  شد،  ابطال  اجرائیه  وقتی  که  پندارند 

رود. اما این تلقی با منطق حقوق قراردادها و مقررات اجرایی سازگار  می
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ای است که  اعتباری ابزار ویژهنیست. ابطال اجرائیه، در اصل، ناظر بر بی

برای وصول طلب به کار رفته، نه لزوماً ناظر بر سقوط منبع تعهد. بنابراین،  

تنها احراز کند که دستور اجرا بر خلاف قانون، مفاد سند یا   اگر دادگاه 

ضوابط مالی معتبر صادر شده، نتیجه مستقیم آن از میان رفتن »امکان 

تسهیلا قرارداد  اصل  اینکه  نه  است؛  مستقیم«  بدهی  اجرای  اصل  یا  ت 

 خود باطل شود مشتری نیز خودبه 

دارد.   قراردادها  لزوم  اصل  در  ریشه  نظری  مبانی  حیث  از  تفکیک،  این 

قانون مدنی، عقودی که بر طبق قانون واقع شده باشند،    21۹مطابق ماده  

اند، مگر اینکه به رضای طرفین الاتباعمقام آنان لازمبین متعاملین و قائم

 223و    22۰اقاله یا به علت قانونی فسخ شوند. همچنین بر اساس مواد  

شود و اصل  ها بار میهمان قانون، آثار متعارف و مفروض قراردادها بر آن

بر صحت قرارداد است. در نتیجه، قرارداد تسهیلات بانکی، مادام که دلیل 

اعتباری منشأ تعهد وجود نداشته باشد، معتبر مستقلی بر بطلان آن یا بی

میزان واقعی محاسبه   است. حال اگر در فرآیند اجرا، بانک بدهی را بیش از

کرده یا بخشی از مطالبات را بر پایه شروط نامعتبر در اجرائیه درج کرده  

امر به این  از بین نمیباشد،  را  بلکه فقط نشان تنهایی اصل قرارداد  برد؛ 

 درستی استفاده نکرده است  دهد که بانک از ابزار اجرای ثبت بهمی

در دعاوی بانکی، این نکته اهمیت عملی فراوانی دارد. برای مثال، ممکن 

است مشتری اصل تسهیلات و حتی سود قراردادی را بپذیرد، اما نسبت 

سررسید  از  پس  سود  یا  تأخیر  خسارت  التزام،  وجه  محاسبه  نحوه  به 

  معترض باشد. اگر دادگاه این اعتراض را وارد بداند و اجرائیه را باطل کند،

دهد که »اجرای ثبتیِ فعلی بر این مبنا ممکن نیست«، در واقع حکم می

نه اینکه مشتری هیچ دینی به بانک ندارد. بنابراین، بانک در چنین وضعی  

ممکن است همچنان حق مراجعه قضایی برای مطالبه اصل طلب مشروع 

برای  قانونی  از مسیر  اصلاح محاسبات، مجدداً  از  یا پس  باشد  داشته  را 

اقدام کند. این برداشت دقیقاً با منطوق ماده  و قانون اصلاح   5صول آن 

بعضی از مواد قانون ثبت و قانون دفاتر رسمی سازگار است؛ زیرا آن ماده  

گوید، نه از بطلان قهری اصل از »ابطال اجرائیه یا اصلاح آن« سخن می

 تعهد  

کند. این رأی  نیز همین نتیجه را تقویت می  ۸۰5رأی وحدت رویه شماره  

کند که هر اختلاف در شروط مالی قرارداد بانکی، موجب  در واقع اعلام نمی

بطلان کل قرارداد یا سقوط اصل دین است؛ بلکه بر نامشروع بودن بخشی 

از مطالبات در صورت خروج از حدود قانونی تأکید دارد. بنابراین، اثر عملی  

تواند میان »اصل در دعاوی ابطال اجرائیه آن است که دادگاه می  ۸۰5رأی  

طلب مشروع« و »بخش نامشروع یا غیرقابل استناد آن« تفکیک قائل شود. 

این تفکیک، از منظر عدالت قراردادی نیز حائز اهمیت است؛ زیرا هم مانع  

ور کلی حقوق بانک  طشود و هم بهاز تحمیل مبالغ ناموجه بر بدهکار می

 ۸۰5کند. به بیان دیگر، رأی  شده را نفی نمینسبت به اصل منابع پرداخت

در خدمت ایده »تعدیل اجرای قرارداد در حدود قانون« است، نه در خدمت  

 (.  13۹۹نابودی تمام آثار قرارداد )دیوان عالی کشور، 

از منظر تحلیلی، باید گفت ابطال اجرائیه در این فرض، نوعی »سلب امتیاز 

قانون عملیات بانکی بدون    15واسطه ماده  اجرایی« از بانک است. بانک، به

امتیاز  این  اما  است.  شده  برخوردار  مستقیم  اجرای  ویژه  امتیاز  از  ربا، 

مشروط به رعایت حدود قانونی است. هرگاه بانک از این حدود فراتر رود،  

نتیجه آن سلب این امتیاز است، نه الزاماً محرومیت مطلق از حق مراجعه  

بنابرا از  برای اصل طلب.  باید  او  امتیاز شکلی  بانک و  ماهوی  ین، حقوق 

بین می از  را  امتیاز شکلی  اجرائیه فقط  ابطال  و  یکدیگر جدا شوند.  برد 

توسل شود یا مستندات سازد یا به دعوای عادی حقوقی مبانک را ناگزیر می

)شمس،   نماید  اقدام  مجدداً  قانون،  چارچوب  در  و  کرده  اصلاح  را  خود 

14۰1 :2۹۹  .) 
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متوجه مرحله اجرا یا   ایراد صرفاً  البته این نتیجه زمانی صادق است که 

عقد   اصل  بطلان  بر  ناظر  دعوا  اگر  باشد.  قرارداد  مالی  مفاد  از  بخشی 

یا   مشروع،  جهت  فقدان  اهلیت،  فقدان  قرارداد،  بودن  صوری  تسهیلات، 

رود  بطلان خود سند رهنی باشد، طبیعتاً اثر حکم از سطح اجرائیه فراتر می

و ممکن است اصل تعهد را نیز از میان ببرد. اما در غالب دعاوی ابطال  

اجرائیه بانکی، موضوع اصلی نه اصل قرارداد، بلکه حدود و کیفیت اجرای  

رو، در تنظیم خواسته و تحلیل آثار حکم باید میان این دو  آن است. از این 

دادرسی و هم  سطح تمایز قائل شد؛ زیرا عدم توجه به این تفکیک، هم در  

 های نادرست شود.  تواند موجب برداشتدر اجرای حکم می

و   دین  اصل  بقای  معنای  به  موارد،  اکثر  در  اجرائیه،  ابطال  آنکه  نتیجه 

قرارداد همراه با زوال مسیر خاص اجرای مستقیم است. همین امر سبب 

شود که دعوای ابطال اجرائیه، یک ابزار دفاعی مؤثر برای بدهکار باشد،  می

طور کامل برهم زند.  بدون آنکه لزوماً رابطه اعتباری میان او و بانک را به

این تحلیل، هم با اصول عمومی قراردادها سازگار است و هم با سیاست 

ناروا تقنینی اجرای  از  و جلوگیری  اعتباری  نظم  از  میان حمایت  ای که 

 کند.  تعادل برقرار می

بر محاسبات   ۸۰5لزوم بازتنظیم مطالبات بانکی و اثر رأی وحدت رویه  -4

 مالی  

ترین آثار عملی ابطال اجرائیه ناشی از قرارداد تسهیلات بانکی، الزام  از مهم

بانک به بازنگری و بازتنظیم محاسبات مالی خود در حدود قانون است. در  

های بانکی، منشأ ابطال اجرائیه نه فقدان کامل دین، بلکه بسیاری از پرونده

نامشروع بودن بخشی از مبلغ مندرج در اجرائیه است. این وضعیت معمولاً 

صورت  دهد که بانک در محاسبه مطالبات خود، سود را بهدر مواردی رخ می

مرکب منظور کرده، وجه التزام را بر مبنایی فراتر از حدود مصوب محاسبه 

نموده، یا مبالغی را تحت عناوینی مطالبه کرده که فاقد مجوز قانونی یا  

دادگاه با ابطال اجرائیه در واقع    قراردادی معتبر بوده است. در این فرض،

کند که مبلغ مندرج در دستور اجرا قابل اتکا نیست و بانک برای اعلام می

صورت  باید  بعدی،  اقدام  قابل  هر  و  مشروع  معیارهای  با  را  خود  حساب 

 (.  3۰۸: 13۹3استناد منطبق سازد )کاتوزیان، 

نقش محوری  16/1۰/13۹۹مورخ  ۸۰5در اینجا رأی وحدت رویه شماره  

ها آموخته  طور روشن به دادگاهدارد. اهمیت این رأی در آن است که به

است که در بررسی مطالبات بانک، نباید صرف درج یک شرط یا محاسبه 

در قرارداد را کافی دانست؛ بلکه باید دید آن شرط یا محاسبه با مقررات  

نظر  از  رأی  این  خیر.  یا  است  سازگار  قانونی  مجاز  حدود  و  بانکی  آمره 

از به مطالبه ماهوی، یک پیام بنیادین دارد: »بانک در مقام اجرا فقط مج

آن بخش از حقوق مالی است که مشروع و قانونی باشد«. به همین دلیل،  

طال  هایی که اجرائیه بر مبنای مطالبه نامشروع صادر شده، اثر ابدر پرونده

فقط توقف اجرا نیست، بلکه سلب قابلیت استناد از محاسبات پیشین بانک  

حسابی جدید تنظیم کند که در آن نیز هست. بانک ناگزیر است صورت

پرداخت اقساط  مجاز،  سود  تسهیلات،  و  اصل  بدهی  واقعی  مانده  شده، 

خسارات قابل مطالبه با رعایت ضوابط قانونی مشخص شده باشد )دیوان 

 (.  13۹۹عالی کشور، 

توان در پرتو اصل حاکمیت قانون از منظر حقوق قراردادها، این اثر را می

ماده   که  است  درست  داد.  توضیح  بانکی  قراردادهای  مفاد  قانون   1۰بر 

مدنی به اصل آزادی قراردادها اشاره دارد، اما این اصل ناظر بر قراردادهایی  

ویژه به دلیل است که مخالف صریح قانون نباشند. در حوزه بانکداری، به

شدت تحت پیوند آن با نظم عمومی اقتصادی، حدود توافق خصوصی به

تأثیر مقررات آمره است. بنابراین، اگر بانک و مشتری در قرارداد تسهیلات 

الزام  با ضوابط  که  بپذیرند  را  اقتصادی  شرطی  عمومی  نظم  یا  بانکی  آور 

مطالبه قرار گیرد.   تواند مبنایناسازگار باشد، آن شرط در مرحله اجرا نمی 



 

15 

دهد  ها اجازه میکند و به دادگاهدقیقاً در همین راستا عمل می ۸۰5رأی 

محاسبات بانک را از منظر مشروعیت بررسی کنند، نه صرفاً از منظر وجود 

 قراردادیِ آن  

از دعاوی   اثر این موضوع بسیار چشمگیر است. بسیاری  در رویه عملی، 

ابطال اجرائیه بانکی بر سر اصل بدهی نیست، بلکه بر سر میزان صحیح 

آن است. بدهکار ممکن است اصل تسهیلات را پذیرفته باشد، اما نسبت 

به چند برابر شدن بدهی بر اثر ترکیب سود و جریمه معترض باشد. در  

حال اعتبار این  به  صرفاً  محاسبه،  جزئیات  به  ورود  بدون  دادگاه  اگر  ت، 

شود. اما اگر با  ظاهری سند بانکی اکتفا کند، راه برای اجرای ناروا باز می

از رأی وحدت رویه   ، مشروعیت اجزای بدهی را بررسی کند،  ۸۰5الهام 

 تواند میان طلب قانونی و مطالبه غیرقانونی تفکیک نماید. نتیجه این می

برای تصحیح ساختار  ابزار مؤثری  به  اجرائیه  ابطال  رویکرد آن است که 

 (.  3۰1: 14۰1شود )شمس، محاسبات مالی در روابط بانکی تبدیل می

از منظر آثار دادرسی، این امر بدان معناست که پس از ابطال اجرائیه، بانک  

اقدام بعدی  حساب سابق را بهتواند همان صورتدیگر نمی عنوان مبنای 

تکرار کند. اگر بخواهد مجدداً از مسیر اجرای ثبت یا از راه دعوای حقوقی  

شده ارائه دهد.  اقدام کند، باید مبلغ خواسته را بر اساس محاسبه اصلاح 

این اصلاح ممکن است مستلزم کسر بخشی از خسارات، حذف وجه التزام  

و   امهالی  مقررات  اعمال  یا  بدهی،  فرع  و  اصل  تفکیک  غیرمجاز، 

بانک را وادار بخشودگی های قانونی باشد. در نتیجه، ابطال اجرائیه عملاً 

داد فاصله سویه قرارکند که از مطالبه حداکثریِ مبتنی بر تفسیر یکمی

 بگیرد و به سمت محاسبه منطبق با قانون حرکت کند.  

مهم از  یکی  باید  را  اثر  این  نظری،  تحلیل  کنترلی در  کارکردهای  ترین 

دعوای ابطال اجرائیه دانست. اگر گفته شود که ابطال اجرائیه فقط عملیات 

کند، ولی هیچ اثری بر ساختار مطالبه بانک ندارد، دعوا بخش را متوقف می

دهد. حال آنکه فلسفه این  ای از کارکرد اصلاحی خود را از دست میعمده

دعوا دقیقاً آن است که نظام قضایی بتواند از تبدیل امتیاز اجرای سریع به  

ابزاری برای تحمیل ارقام ناموجه جلوگیری کند. از این جهت، رأی وحدت  

فقط یک رأی ناظر به خسارت یا شرط مالی خاص نیست، بلکه   ۸۰5رویه  

 حله اجراست. حساب بانکی در مربنای نوعی نظارت ماهوی بر صورت سنگ 

برآیند این بحث آن است که ابطال اجرائیه، بانک را در برابر یک تکلیف 

دهد: بازسازی و بازتنظیم مطالبه بر مبنای موازین قانونی.  حقوقی قرار می

سازی این اثر، هم از حیث حمایت از بدهکار مهم است و هم از حیث سالم

روابط اعتباری. زیرا بانک را به رعایت شفافیت، دقت محاسباتی و تبعیت 

شود که سازوکار اجرای ثبت دهد و مانع میآور سوق میاز مقررات الزام 

 به ابزاری برای تثبیت محاسبات غیرقانونی بدل گردد.  

آثار ابطال اجرائیه نسبت به وثایق، ضامنان، اشخاص ثالث و مسئولیت -5

 ناشی از اجرای ناروا 

آخرین دسته از آثار ابطال اجرائیه را باید در قلمرو حقوق تبعی و روابط 

بانکی جست قرارداد تسهیلات  از  ناشی  یعنی جایی که  فرعی  وجو کرد؛ 

گذار، ضامن، راهن،  اجرا فقط متوجه بدهکار اصلی نیست، بلکه به وثیقه

اند نیز سرایت مالک ثالث و حتی اشخاصی که در فرآیند مزایده وارد شده

بر  می بازپرداخت وام صرفاً  بانکی، تضمین  از تسهیلات  کند. در بسیاری 

ضمانت مرهونه،  املاک  بلکه  نیست،  مشتری  شخصی  تعهد  ها،  نامهپایه 

سپردهسفته  ساختار ها،  در  نیز  ثالث  اشخاص  تعهدات  یا  مسدود  های 

و   بانک  رابطه  بر  فقط  اجرائیه  ابطال  نتیجه،  در  دارند.  دخالت  تضمین 

گذارد، بلکه وضعیت این تضمینات و اشخاص وابسته را گیرنده اثر نمیوام

 (.  554: 13۹6دهد )جعفری لنگرودی، نیز تحت تأثیر قرار می

نخست باید به وثایق عینی پرداخت. اگر اجرائیه بر مبنای سند رهنی یا  

توثیق مال رسمی صادر شده باشد و سپس باطل شود، بدیهی است که  



 

16 

اعمال حق بانک نسبت به وثیقه از مسیر همان اجرائیه متوقف خواهد شد.  

شود بانک دیگر نتواند با استناد به  در این معنا، ابطال اجرائیه موجب می

آن، ملک مرهونه را در مزایده بفروشد یا از محل وثیقه استیفای طلب کند.  

اما این بدان معنا نیست که اصل حق عینی تبعی بانک نسبت به وثیقه، 

ایراد فقط  باشد و  اگر سند رهنی معتبر  زایل شده است.  در همه موارد 

عنوان یک رج در آن باشد، حق رهنی بهمتوجه اجرائیه یا محاسبات مند

تواند پس از اصلاح مسیر  ماند و بانک میتضمین تبعی همچنان باقی می

ال اجرائیه در این قانونی، مجدداً برای اعمال آن اقدام کند. بنابراین، اثر ابط

حوزه، بیش از آنکه »زوال حق عینی« باشد، »تعلیق یا توقف امکان اعمال  

 (.  254: 13۹1آن از مسیر معیوب« است )کاتوزیان، 

در خصوص ضامنان نیز وضع مشابهی برقرار است. ضامن، در حدود تعهد  

خود، تابع دین اصلی است. اگر ابطال اجرائیه ناشی از این باشد که اصل 

شود. اما  دین یا منشأ آن مخدوش بوده، طبعاً تعهد ضامن نیز متزلزل می

اگر ابطال صرفاً ناظر بر شیوه اجرا یا بخشی از مطالبات مازاد بانک باشد،  

اصل مسئولیت ضامن نسبت به دین مشروع باقی خواهد ماند. در اینجا نیز 

باید میان »دین واقعی« و »مطالبه مندرج در اجرائیه« تمایز نهاد. ابطال  

نی بر دستور اجرای  اجرائیه فقط آن بخش از مسئولیت ضامن را که مبت

امل او نیست. این  کند و لزوماً به معنای برائت کشده بوده، بلااثر میباطل

تعهدات سازگار   عمومی  قواعد  نیز  و  عقد ضمان  تبعی  ماهیت  با  تحلیل 

 است 

ویژه مالک ثالثِ  ترین وضعیت، مربوط به اشخاص ثالث است؛ بهاما پیچیده

شده، یا برنده مزایده. در این الیه مال، مستأجر ملک بازداشتوثیقه، منتقل

تواند روابط حقوقی متعددی را متزلزل کند. اگر  موارد، ابطال اجرائیه می

ای تحصیل نکرده باشد، اثر ابطال  شدهشخص ثالث هنوز حق قطعی و ثبت

از تکوین حق او جلوگیری میروشن  انتقال تر است و  اگر سند  اما  کند. 

اجرایی به نام وی صادر شده باشد، تعارض میان امنیت معاملات و ضرورت 

آید. در چنین مواردی، دادگاه باید با لحاظ جبران اجرای ناروا پدید می

حسن عملیات،  تحصیلمرحله  حق  نوع  و  ثالث  ابطال  شده،  نیت  درباره 

ازاین بگیرد.  تصمیم  تبعی  اسناد  و  به  عملیات  نسبت  اجرائیه  ابطال  رو، 

حقوقی   وضعیت  به  بلکه  ندارد،  مطلق  و  یکسان  اثری  ثالث،  اشخاص 

 ایجادشده برای آنان بستگی دارد  

تواند منشأ مسئولیت مدنی ناشی از اجرای  از سوی دیگر، ابطال اجرائیه می

اجرائیه  به  استناد  با  بانک  اگر  باشد.  باطل شده، موجب ناروا  بعداً  ای که 

دیده  ورود خسارت به بدهکار، راهن یا شخص ثالث شده باشد، شخص زیان

اثبات ارکان مسئولیت مدنی، جبران خسارت را مطالبه کند.  می تواند با 

صورت مادی یا معنوی بروز کند؛ مانند محروم این خسارت ممکن است به 

به فروش  از  هزینهشدن  دارایی،  اقتصادی  ارزش  کاهش  مال،  های  موقع 

دادرسی و پیگیری، یا لطمه به اعتبار تجاری. البته صرف ابطال اجرائیه  

د ضرر، دیده باید وروبرای محکومیت بانک به خسارت کافی نیست و زیان

ابطال   حکم  حال،  این  با  کند.  اثبات  را  انتساب  مبنای  و  سببیت  رابطه 

نقش مهمی در دعوای  بانک،  بودن مداخله  ناروا  اثبات  از حیث  اجرائیه 

تواند رکن »فقدان مبنای قانونی« را تقویت کند )قانون خسارت دارد و می

 (.  133۹مسئولیت مدنی، 

اهمیت دارد. اگر بانکی با علم یا    ۸۰5در این حوزه نیز رأی وحدت رویه  

ای غیرمنطبق با قانون، مبالغ نامشروع را در اجرائیه منظور  بر اساس رویه

کند و همین امر منجر به توقیف مال یا تضییع حقوق اشخاص شود، ابطال  

مبنایی  کم بیتری برای انتساب تقصیر یا دستتواند مبنای قویاجرائیه می

تنها نه  ۸۰5حقوقیِ اقدام بانک فراهم آورد. از این منظر، رأی وحدت رویه  

در کنترل محاسبات مالی، بلکه در ارزیابی مسئولیت ناشی از اجرای مبتنی 

 (.  13۹۹بر مطالبات غیرقانونی نیز اثرگذار است )دیوان عالی کشور، 
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 گیری نتیجه 

بررسی مصادیق و آثار حقوقی عدم تعهد به قرارداد تسهیلات بانکی در  

می نشان  ایران  پیوند حقوق  دلیل  به  قراردادها،  از  دسته  این  که  دهد 

ساده   روابط خصوصی  اقتصادی کشور، صرفاً  و  اعتباری  نظم  با  مستقیم 

گیرند میان بانک و مشتری نیستند، بلکه در قلمرو قراردادهایی قرار می

پذیرند  که هم از قواعد عمومی حقوق مدنی و اصل حاکمیت اراده تأثیر می

و هم تابع مقررات خاص بانکی، الزامات قانونی و ملاحظات نظم عمومی  

ایناقتصادی از  پرتو اند.  باید در  قراردادها  این  از مفاد  رو، هرگونه تخلف 

ویژگیمجموعه  لحاظ  با  و  حقوقی  منابع  از  بانکای  رابطه  خاص  ی  های 

 تحلیل شود. 

نخستین نتیجه آن است که عدم تعهد در قرارداد تسهیلات بانکی مفهومی 

در  تأخیر  یا  اقساط  پرداخت  عدم  به  تنها  را  آن  نباید  و  دارد  گسترده 

ترین مصداق نقض تعهد،  ترین و مهمبازپرداخت محدود کرد. هرچند شایع

به ایفای  نظیر عدم  رفتارهایی  اما  است،  تسهیلات  از  ناشی  دیون  موقع 

تعیین  برخلاف هدف  ارائه  مصرف تسهیلات  مؤثر،  اطلاعات  شده، کتمان 

اسناد خلاف واقع، کاهش یا از بین بردن وثایق، عدم رعایت شروط نظارتی  

قرارداد و حتی استنکاف بانک از پرداخت یا ادامه اجرای تعهدات خود نیز  

می شمار  به  تعهد  عدم  مهم  مصادیق  نشان از  مصادیق  تنوع  این  آیند. 

ای از تعهدات مالی،  دهد که قرارداد تسهیلات بانکی دربردارنده مجموعهمی

تواند آثار مستقل اطلاعاتی، تبعی و تضمینی است که نقض هر یک می

 حقوقی به دنبال داشته باشد.  

ترین اثر حقوقی عدم تعهد در این حوزه، ایجاد حق مراجعه  دوم آنکه مهم

که   فرضی  در  است.  متعهد  برای  قراردادی  مسئولیت  و  متعهدله  برای 

بانک میتسهیلات  اجرای تعهدات خودداری کند،  از  تواند حسب گیرنده 

التزام، خسارت  قراردادی، وجه  بدهی، سود  اصل  نیز  مورد،  و  مقرر،  های 

اجرای تضمینات از جمله رجوع به ضامن، وثیقه یا سایر تأمینات را مطالبه 

کند. در بسیاری از قراردادها، عدم ایفای یک یا چند قسط موجب حال 

شود که این امر قدرت شدن کل دین و تسریع در سررسید تعهدات می

دهد. با این حال، اعمال این  حقوقی بانک را در وصول مطالبات افزایش می

قانون، مفاد معتبر قرارداد و اصول حاکم بر حسن حقوق   باید در حدود 

 نیت و منع سوءاستفاده از حق صورت گیرد. 

به   وابستگی مستقیم  تعهد،  عدم  از  ناشی  آثار  و حدود  اعتبار  آنکه  سوم 

بانک دارد.  قراردادی  شروط  و  مشروعیت  الحاقی  قراردادهای  از  غالباً  ها 

تنظیمفرم پیش  از  استفاده میهای  نظر شده  از  امر هرچند  این  و  کنند 

اداری و عملیاتی ضروری است، اما از منظر حقوقی، ضرورت کنترل قضایی  

می  تقویت  را  نامتوازن  یا  تحمیلی  شروط  بر  قانونی  هر و  بنابراین،  کند. 

شرطی که برخلاف قوانین آمره، موازین شرعی، عدالت قراردادی یا حقوق 

طور مطلق منشأ اثر قرار گیرد. به بیان تواند بهاساسی مشتری باشد، نمی

ابزارهای از  استفاده  و  قرارداد  تنظیم  در  بانک  اقتدار  تضمینی،    دیگر، 

گر تحمیل تعهدات نامشروع یا مطالبه تواند توجیهنامحدود نیست و نمی

 خسارات غیرقانونی باشد.  

گذاران در آثار عدم تعهد بسیار مهم  چهارم آنکه جایگاه ضامنان و وثیقه

است. در عمل، بخش مهمی از وصول مطالبات بانکی از طریق اعمال حقوق 

رو، عدم تعهد  گیرد. ازاینناشی از ضمان، رهن و سایر تضمینات صورت می

گسترش  نیز  ثالث  اشخاص  به  را  مسئولیت  دامنه  غالباً  اصلی  بدهکار 

حدود  می در  دقیقاً  باید  نیز  اشخاص  این  مسئولیت  این،  وجود  با  دهد. 

تواند خارج از حدود  قرارداد، قانون و نوع تضمین تحلیل شود و بانک نمی
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ویژه در دعاوی  ای بر آنان تحمیل کند. این امر بهشده، مطالبهتعهد پذیرفته

بانکی اهمیت زیادی دارد؛ زیرا گاه اختلاف اصلی نه درباره اصل بدهی،  

 بلکه درباره میزان و قلمرو مسئولیت ضامن یا امکان اجرای وثیقه است.  

پنجم آنکه تحلیل آثار حقوقی عدم تعهد در قراردادهای تسهیلات بانکی  

دهد که حقوق ایران در پی برقراری نوعی تعادل میان دو مصلحت نشان می

و   بانکی  قراردادهای  و  اسناد  اعتبار  از  از یک سو، حمایت  است:  اساسی 

گذاران  تضمین بازگشت منابع مالی که متعلق به کل نظام بانکی و سپرده

است، و از سوی دیگر، صیانت از حقوق مشتریان و جلوگیری از تحمیل 

تفسیر   مستلزم  تعادل  این  تحقق  اقدامات خودسرانه.  یا  ناعادلانه  شروط 

سازی تعهدات ها، شفافمنصفانه قراردادها، نظارت مؤثر بر عملکرد بانک

 گیرندگان است.  طرفین و ارتقای آگاهی حقوقی تسهیلات 

توان گفت که عدم تعهد به قرارداد تسهیلات بانکی در حقوق در نهایت می

ایران، نهادی چندبعدی با آثار گسترده مالی و حقوقی است. کارآمدی نظام  

کند که ضمانت اجراهای مؤثر برای مقابله با نقض تعهدات بانکی اقتضا می

کند که این ضمانت  وجود داشته باشد، اما عدالت قراردادی نیز ایجاب می

تر اعمال شوند.  اجراها در چهارچوب قانون و با رعایت حقوق طرف ضعیف

های قراردادی، بازنگری در برخی شروط بانکی،  از این منظر، اصلاح رویه

منسجم می قضایی  رویه  توسعه  و  قانونی  نظارت  کاهش  تقویت  به  تواند 

ت بانکی  اختلافات و افزایش امنیت حقوقی در حوزه قراردادهای تسهیلا

 بینجامد. 
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 منابع 

( حقوق تجارت: ورشکستگی و تصفیه امور  13۸۹.        اسکینی، ربیعا )1

 ( تهران: انتشارات سمت.  2ورشکسته )جلد  

 ( تهران: انتشارات اسلامیه  1( حقوق مدنی)جلد  13۷6.        امامی، سیدحسن )2

( ترمینولوژی حقوق. تهران: گنج 13۸۷.        جعفری لنگرودی، محمدجعفر )3

 دانش  

 ( حقوق بانکی. تهران: سمت  13۹3.        زراعت، عباس )4

 ( آیین دادرسی مدنی، جلد دوم. تهران: دراک  13۸5.        شمس، عبدالله )5

 ( عقود معین، جلد دوم. تهران: مجد  13۸۰.        شهیدی، مهدی )6

ق( فقه گویا، مباحث معاملات. قم: فرهنگ  1421.        صادقی تهرانی، محمد )۷

 اسلامی.  

( دوره مقدماتی حقوق مدنی، جلد دوم.  13۸6.        صفایی، سیدحسین )۸

 تهران: میزان.  

 ( مبانی حقوق و تعهدات. تهران: انتشارات میزان  13۹1)  ---------.         ۹

( ، حقوق مدنی )عقود معین(  13۹۰.    صفایی، سیدحسین؛ امامی، اسدالله )1۰

 ، تهران: میزان.  

حبیب11 رحیمی،  سیدحسین؛  صفایی،      .( و  13۸6الله  اموال  و  اشخاص   )

 مالکیت. تهران: میزان.  

( عقود معین، جلد سوم. تهران: شرکت سهامی  13۷6.    کاتوزیان، ناصر )12

 انتشار.  

( ، قواعد عمومی قراردادها، تهران: شرکت سهامی  13۸6)  ----------.     13

 انتشار  

( دعاوی بانکی و شیوه رسیدگی به 13۹4.    گلدوست جویباری، ابراهیم )14

 ها. تهران: جنگل.  آن

( قواعد فقه، بخش معاملات. تهران:  13۸5.    محقق داماد، سیدمصطفی ) 15

 مرکز نشر علوم اسلامی  

 ( حقوق مدنی، جلد دوم. تهران: پایدار  13۷1الدین ).    مدنی، جلال 16

 ( حقوق تعهدات. تهران: انتشارات میزان 13۹4.    میرمحمدصادقی، حسین )1۷

 


